;-’I_ DOKUMENTUMOT:
ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL:

Batyi Laszlo

14, melléklet a 44/2015. (X1 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkérd

I]) Név és cimek : (jeldlje meg az eljdrdseért felelGs dsszes ajanlathérdt)

Hivatalos név: Siimeg Viros Onkormanyzata

Postai ¢cim: Béke tér 7.

Varos: Siimeg Postai irényitoszam: 8330

I1. szakasz: Targy

I1.1) Meghatarozas

IL.1.1) A kézbeszerzés tirgya: Viallalkozasi szerzédés, az ,,Energetikai korszeriisités a siimegi dnkormanyzat épiileteinél —
TOP-3.2.1” cimii palydzat keretében épitési kivitelezési munkak elvégzése

I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége:

A fejleszies célja a 8330 Stimeg, Kompanik Zséfia utca 6., 945/1 hrsz.; 8330 Siimeg, Martfrok utja 1-3., 1188/3 hrsz.; 8330 Siimeg
Arpad utca 3-5., 431/2 hrsz.; 8330 Stimeg. Rendeki utca 1., 23 hrsz. alatti onkormanyzati ingatlanok energetika korszeriisitése.

Az ellatandé feladatok:

- a NAPFENY SZOCIALIS SEGITO KOZPONT IDOSEK OTTHONA (945/1 hrsz.) esetében 18.75 kW napelem, 35 db
nyilaszar6, 1 472 m2 hészigetelés, 2 db 35 kW kazan kiépitése; valamint a komplex fejlesztéshez kapcsoloddan az
éptiletgépészeti intelligens szabalyzasi rendszerek kiépitése és rendszer hasznélatanak betanitisa.

- aKISFALUDY SANDOR GIMNAZIUM ES KOLLEGIUM (1188/3 hrsz.) esetében 49,5 kW napelem kiépitése;
- a RAMASSETTER VINCE ALTALANOS ISKOLA (431/2 hrsz.) esetében 45 kW napelem kiépitése;
- ésaKOMPANIK ZSOFIA OVODA ES BOLCSODE (23 hrsz.) esetében 21 kW napelem kiépitése.

Az elvégzendo feladatok részletes leirasat a kozbeszerzési dokumentumok korében rendelkezésre bocsatott Miiszaki Dokumentacié
(4razatlan koltségvetés, szdveges ¢s rajzi dokumentumok) tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatdrozas

1V.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra: Harmadik rész, XVII. fejezet

1V.1.2) Az eljaras fajtdja: Kbt. 115. § (2)-(4) bekezdése szerinti eljaras a nyilt eljaras szabdlyainak alkalmazdsaval

1V.1.3) Targyaldsos eljards vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasit megalapozé koriilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili tdrgyaldsos eljards esetén az eljaris alkalmazisit megalapozé kériilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidk



1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban: '

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: ' [ T L L VI N L 1 1 (KE-szdm/évszim)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indul6 eljards esetén az eljarast megindité felhivas megkiilldésének, illetéleg a
Kdzbeszerzési Hatdsag tajékoztatasanak napja: 2017. december 1.

1V.2.3) Az el6zetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: °

1V.2.4) Elektronikustél eltéré kommunikéciés eszkozok alkalmazdsdnak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon t6rténé rendelkezésre bocesatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: ~ [1] Elnevezés: Villalkozasi szerzédés, az ,Energetikai
korszeriisités a siimegi nkormdanyzat épiileteinél — TOP-3.2.1” cimii palydzat keretében épitési kivitelezési munkdk
elvégzése — A Napfény Szocidlis Kézpont Idések Otthona energetikai korszeriisitése

Az eljaras eredményes volt ¥ igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik °

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék g

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime €s az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajdnlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; >

V.2 Az eljards eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime €s addszama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Siimegi Kozszolgdltaté Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. u. 1/b., adészdm: 11524094-2-19) ajanlattevé ajanlata megfelels.
Ajénlattevé ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbdl megfelel az ajanlati felhivés, ajanlattételi dokumentécio és a Kbt.

vonatkozé rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték
Egyibsszegii netté vallalkozéi dij (HUF) 51.300.000,- Ft
A J11.1.3) M2a.) pontja szerinti alkalmassdgi kévetelmény igazoldsira bemutatott szakember | 24 hénap




épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap)

Kiterjesztett jotdllisi id6tartam (hénap, miniméalis értéke 0 hénap, legkedvezébb szintje 48

hénap) 36 hénap

SZ-L BAU Kft. (8300 Tapolca, Gyulakeszi u. 8., adészdm: 12656189-2-19 ) ajanlattevd ajanlata megfeleld. Ajanlatiev
ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbd] megfelel az ajanlati felhivas, ajanlattételi dokumentacio és a Kbt. vonatkozé
rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték
Egytsszegii netté vallalkozéi dij (HUF) 46.757.916,- Ft

A HL1.3) M2a.) pontja szerinti alkalmassagi koveteimény igazolisira bemutatott szakember 154 hé

épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap) onap
Kiterjesztett jotallasi idétartam (hémap, minimalis értéke 0 hdnap, legkedvezibb szintje 48 18 hénap

hoénap)

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevd neve alatii osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlamak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stilyszémmal
kialakitotr szorzatdr kell beirni.)

Ertékek Pontszamok Ertékek Pontszémok
5 £ | Siimegi Stimegi SZ-L BAU SZ-L BAU
Szempont E pe Kézszolgéltatd Kozszolgaltatd Kift. Kft.
£ Z | Kft. Kft.
& %)
Egy6sszegll neti6 vallalkoz6i dij ) 46.757.916,-
(HUF) 10 70 51.300.000,- Ft | 638 Fr 700

A II1.1.3) M2a.) pontja szerinti
alkalmassagi kévetelmény
igazolasara bemutatott szakember | 10 20 (0 honap 0 154 hénap 200
épitési projektekben szerzett
tapasztalata (honap)

Kiterjesztett jotallasi idétartam
(hénap, minimalis értéke 0 hénap, | 10 10 36 hénap 100 18 hénap 50
legkedvezébb szintje 48 honap)

QOsszesen: 738 950

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: °

Az adhatd részpontszamok alsé hatara: 0, a felsd hatara: 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran moédszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatrok kézétti pontszamot: >

Az 1. részszempont esetén alkalmazott forditott aranyositas képlete:
P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskéla felsé hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskéla alsé hatéra, azaz 0

Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme




A 2. részszempont vonatkozasiban az értékelési szempontonként az eldbbiek szerint ajanlatban megjeldlt M2.) pont szerinti
szakember csapadékviz- elvezetési rendszerek épitésére iranyuld projektben szerzett tapasztalata (hénap, melyben kdzremlkddott)
keriil értékelésre.

Amennyiben ajanlattevé 4ltal megajanlott szakember nem rendelkezik épitési projekiekben szerzett tapasztalattal (ez esetben a
felolvasé lapon .0, azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés soran ajanlattevé az adott szakemberre vonatkozdan 0 pontot
kap. Ajanlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan elbirja, hogy a 24 honap vagy attél kedvezébb (nagyobb) megajanlast a
maximalisan kioszthatd 10 ponttal értékeli.

A szakember eseteben az adott vizrendezési kivitelezési tevékenységének helyszini iranyitdsara, feliigyeletére vonatkozé
tevékenyseget fogadja el az ajanlatkérd a szakmai tapasztalat igazolasa tekintetében. azzal, hogy hogy az idében parhuzamos
tevekenységek idGtartama csak egyszer szamit bele az adott szakember tapasztalati idejébe.  Ajanlatkéré a felolvasélapon
megajanlott szakmai tapasztalatot — kivéve, ha annak értéke .07, azaz nulla — szintén a 111.1.3) M2.) pontja szerint csatolt szakmai
onéletrajz alapjan vizsgalja, czért szakmai t6bblet tapasztalat megajanldsa esetén az énéletrajznak a megajanlott tapasztalatot is al4
kell tamasztania, az dnéletrajzot ennek figyelembevételével kell elkésziteni.

A 3. részszempont esetében a kotelezoen el6irt 24 honap jotallason feltl vallalt kiterjesztett jotallasi iddtartam keriil értékelésre.
Amennyiben ajanlatievé a kotelezden el6irt 24 hénap jotallason felill kiterjesztett jotallasi idétartamot nem véllal (ez esetben a
felolvaséd lapon .07, azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés soran ajanlatievd az adott részszempontra vonatkozoan 0
pontot kap. Ajanlatkér a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan eldirja, hogy a 48 hénap vagy attdl kedvezibb (nagyobb) megajanlast a
maximalisan kioszthat6 10 ponttal értékeli.

A 2. és 3. részszempont esetén alkalmazott egyenes ardnyositas képlete:
P = (Avizsgalt / Alegobb) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatéra, azaz 0

Alegjobb: a legelény6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkérd az alkalmazott rtékelési részszempontokra az ismertetett médszerekkel kiosztja a pontszamokat. A kapott pontok két
tizedesjegy pontossagig, lefelé kerekitve keriilnek kiszamitisra. A pontszamok felszorzasra keriilnek a részszemponthoz tartozo
sulyszammal. A stlyozott pontszdmok ajnlattev6nként Osszesitésre keriilnek. A legmagasabb sszesitett pontszamot eléréd
ajanlatievé lesz a gazdasagilag legelonydsebb ajanlatot benytjté ajanlattevé, mig a masodik legtobb Ssszesitett pontszamot elérd
ajanlattev a gazdasdgilag legelénydsebb ajanlatot nyiijto ajanlatot kovetd ajanlatot tevé.

A részszempontok a hozzajuk tartozd stlyszammal keriilnek megszorzasra és ajanlattevénként sszesitésre. Az ajanlatkéré a
pontszamitas soran kettd tizedesjegyig lefelé kerekit. Az eljdrdsban a legkedvezObbnek tekintheté ajanlattevé az lesz. aki a
legmagasabb Osszpontszamot érte el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivalasztdsdnak indokai:

Nyertes ajanlattevé neve: SZ-L BAU Kift.
Nyertes ajanlattev6 cime: 8300 Tapolca, Gyulakeszi it 8.
Nyertes ajanlattevé adészama: 12656189-2-19

Ellenszolgaltatds dsszege: 46.757.916,- Ft
A legjobb ar-érték ardnyu ajanlatot az SZ-L BAU Kft. (8300 Tapolca, Gyulakeszi it 8. ) ajinlattevé tette.

V.2.7) A nyertes ajinlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, adészama, az ellenszolgiltatis sszege és ajanlata
kivadlasztdsanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele* & igen O nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

felvonulasi és organizaciés munkdk — részfeladatok
bontdsi munkak — részfeladatok

zsaluzasi és allvanyozadsi munkdk - részfeladatok
betonozasi munkik — részfeladatok

dcsmunkdk - részfeladatok

vakolasi munkak — részfeladatok

badogos munkak- részfeladatok

burkolé munkak- részfeladatok




asztalos munkak- részfeladatok

festé munkdk— részfeladatok

szigeteld munkak— részfeladatok

akadalymentesitési munkdk- részfeladatok

befejezé munkiak- részfeladatok

felelds miiszaki vezetés— részfeladatok

mérnoki tevékenység— részfeladatok

gépész munkak— részfeladatok

villimvédelmi munkak- részfeladatok

napelemes rendszer telepitési munkdk— részfeladatok

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozoét kivan igénybe venni: <

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészama: °

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek

Az erdforrdst ny(jté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatievé ajanlataban:

Az erdforrast nyujtd szervezet(ek). adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)jre (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Vas Megyei Beruhdzasi Zrt. (9751 Vép, Dézsa Gyorgy u. 26., adészam: 11300414-2-18) a Kbt. 73.§ (1) bekezdés ¢) pontja
alapjan 1., a 2., a 3. és a 4. rész tekintetében egyarant érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az
ajanlattételi felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéirozott feltételeknek, az
aldbbiak szerint:

e Ajanlattevé a 2018. janudr 5. napjan kelt hianypotlasi felhivasra hidnypoétlast nem nydjtott be.

e Ajanlattev6 nem csatolta a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21.§ (3) bek. b.) pontja szerinti nyilatkozatot a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberrél.

e Ajinlattevé nem csatolta a teljesitésbe bevenni kivant szakember Gnéletrajzat.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: °

Py , , - 2 . . o3 x R
A szerzddés szama: [2] Rész szama: ° [2] Elnevezés: Villalkozasi szerzédés, az ,Energetikai
korszeriisités a siimegi Gnkormanyzat épiileteinél — TOP-3.2.1” cimii palyazat keretében épitési kivitelezési munkak
elvégzése — A Kisfaludy Sandor Gimndzium és Kollégium energetikai korszeriisitése

Az eljaras eredményes volt ¥ igen 1 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék °

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassiguk indokoldsa €s ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):




V.1.4) Az érvéuytelen ajanlatot tevik °

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: °

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevok neve. cime és adoszama, alkalmassiguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Stimegi Kézszolgdltat6 Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. u. 1/b., adészam: 11524094-2-19) ajanlattev$ ajanlata megfelel§.
Ajanlattevé ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbol megfelel az ajanlati felhivas, ajanlattételi dokumentacio és a Kbt,

vonatkoz6 rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték

Egybsszegii netté vallalkozoi dij (HUF) 20.149.000,- Ft

A HIL.1.3) M2b.) pontja szerinti alkalmassagi kiovetelmény igazoldsira bemutatott szakember

épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap) 24 hénap

Kiterjesztett jotdlldsi id6tartam (honap, minimalis értéke 0 hénap, legkedvezébb szintje 48
hénap)

48 hénap

SZ-L BAU Kft. (8300 Tapolca, Gyulakeszi u. 8., adészam: 12656189-2-19 ) ajanlattevd ajanlata megfelel. Ajanlattevd
ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbol megfelel az ajanlati felhivés, ajanlattételi dokumentacid és a Kbt. vonatkozo

rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték

Egybsszegii netté vallalkozéi dij (HUF) 20.613.954,- Ft

A 111.1.3) M2b.) pontja szerinti alkalmassagi kévetelmény igazoldsira bemutatott szakember

épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap) 24 hénap

Kiterjesztett jotallasi id6tartam (hénap, minimalis értéke O hénap, legkedvezébb szintje 48
hénap)

20 hénap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlamak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az éridkelési pontszamnak a siilvszdmmal

kialakitott szorzatat kell beirni.)

Ertékek Pontszamok Ertékek Pontszamok
£ £ | Siimegi Stimegi SZ-L BAU SZ-L BAU
Szempont E 2 Koézszolgaltatd Koézszolgaltatd Kit. Kit.
E Z | Kft. Kft.
= )
Egyosszegli nettd vallalkozéi dij ) 20.613.954 -
(HUF) 10 70 20.149.000,- Ft | 700 Ft 684
A 111.1.3) M2b.) pontja szerinti
alkalmassagi kdvetelmény 10 20 24 hénap 200 24 hénap 200
igazolasara bemutatott szakember
épitési projektekben szerzett




tapasztalata (honap)

Kiterjesztett jotallasi idétartam
(honap, minimalis értéke 0 honap, | 10 10 48 honap 100 20 hénap 41
legkedvezoébb szintje 48 honap)

Osszesen: 1000 925

1 Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sziveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:’

Az adhaté részpontszamok also hatara: 0, a felsé hatéra: 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajdnlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszamot: °

Az 1. részszempont esetén alkalmazott forditott aranyositas képlete:
P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszéma
Pmax: a pontskala felsé hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskéla alsé hatéara, azaz 0

Alegjobb: a legelony6sebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 2. részszempont vonatkozasaban az ért€kelési szempontonként az eldbbiek szerint ajanlatban megjelslt M2.) pont szerinti
szakember csapadékviz- elvezetési rendszerek épitésére iranyuld projektben szerzett tapasztalata (hénap, melyben kozremitkodott)
keriil értékelésre.

Amennyiben ajanlatievd altal megajanlott szakember nem rendelkezik épitési projektekben szerzett tapasztalattal (ez esetben a
felolvasé lapon .07, azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés soran ajanlattevd az adott szakemberre vonatkozéan 0 pontot
kap. Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan eléirja. hogy a 24 hénap vagy attél kedvezdbb (nagyobb) megajanlast a
maximalisan kioszthatd 10 ponttal értékeli.

A szakember esetében az adott vizrendezési kivitelezési tevékenységének helyszini irdnyitasara, feliigyeletére vonatkozd
tevékenységet fogadja el az ajnlatkér a szakmai tapasztalat igazoldsa tekintetében, azzal, hogy hogy az idében parhuzamos
tevékenységek idGtartama csak egyszer szdmit bele az adott szakember tapasztalati idejébe. Ajanlatkérd a felolvasolapon
megajanlott szakmai tapasztalatot — kivéve, ha annak értéke .07, azaz nulla — szintén a 111.1.3) M2.) pontja szerint csatolt szakmai
Gnéletrajz alapjan vizsgélja, ezért szakmai tobblet tapasztalat megajanlasa esetén az 6néletrajznak a megajanlott tapasztalatot is ald
kell tAmasztania, az 6néletrajzot ennek figyelembevételével kell elkésziteni.

A 3. részszempont esetében a kitelezéen el6irt 24 honap jotallason feliil véllalt kiterjesztett jotallasi id6tartam keriil értékelésre
Amennyiben ajanlattevé a kotelezben el6irt 24 hénap jotallason felil kiterjesztett jétallasi idotartamot nem vallal (ez esetben a
felolvasé lapon .07, azaz nulla értéket kell szerepeltetni). az értékelés soran ajanlattevé az adott részszempontra vonatkozdan 0
pontot kap. Ajanlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan eldirja. hogy a 48 honap vagy attél kedvezdbb (nagyobb) megajanlast a
maximalisan kioszthatd 10 ponttal értékeli.

A 2. és 3. részszempont esetén alkalmazott egyenes aranyositas képlete:
P = (Avizsgalt / Alegobb) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskéla also hatéra, azaz 0

Alegjobb: a legelonydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkérd az alkalmazott értékelési részszempontokra az ismertetett médszerekkel kiosztja a pontszamokat. A kapott pontok két
tizedesjegy pontossagig, lefelé kerekitve kerlilnek kiszamitasra. A pontszamok felszorzasra keriilnek a részszemponthoz tartozd
stlyszammal. A stlyozott pontszamok ajanlattevénként Osszesitésre keriilnek. A legmagasabb osszesitett pontszamot elérd
ajanlattevd lesz a gazdasagilag legelonydsebb ajanlatot benyujtd ajanlattevd, mig a mésodik legtbb dsszesitett pontszamot elérd
ajanlattevé a gazdasagilag legelonydsebb ajanlatot ny(jté ajanlatot kovetd ajanlatot tevo.

A részszempontok a hozzdjuk tartozé stlyszammal keriilnek megszorzasra és ajanlattevonként Osszesitésre. Az ajanlatkérd a
pontszémitds sordn kettd tizedesjegyig lefelé kerekit. Az eljardsban a legkedvezébbnek tekinthetd ajanlatievé az lesz, aki a




legmagasabb Osszpontszamot érte el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevi neve, cime, ad6szama, az ellenszolgiltatds Gsszege és ajanlata kivalasztdsdnak indokai:

Nyertes ajanlattevé neve: Siimegi Kozszolgaltaté Kft.
Nyertes ajanlattevé cime: 8330 Siimeg, Csanyi L. 4t 1/b
Nyertes ajanlattevé adoszama: 11524094-219

Ellenszolgaltatas Gsszege: 20.149.000,- Ft
A legjobb dr-érték ardnyid ajanlatot a Siimegi Kozszolgaltaté Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. at 1/b ) ajanlattevé tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivet6 legkedvezibb ajinlatot tevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele* % igen O nem

A nyertes ajanlattevo ajinlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

elokészitési munkak

bontasi munkik

felajitasi, dtalakitasi munkak
helyreallitasi munkak

gépészeti rendszerek szerelés munkik
villanyszerelési munkak

felelds miiszaki vezetés

napaelemes rendszerek szerelési munkak

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az({ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, ad6szama: 2

Varga Andras e.v. (8330 Siimeg, Hévirag it 8., addészdm: 62606062-1-39)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek °

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

Varga Andras e.v. (8330 Siimeg, Hévirag ut 8., adészam: 62606062-1-39)

M/2/b. alkalmassigi kovetelmény: Alkalmatlan az ajanlattevd a szerzédés teljesitésére, ha nem rendelkezik legalabb 1 f6, a
266/2013. Korm. r,endelet 1. sz. melléklet IV. Felelds miiszaki vezetés fejezet 2. rész 5. pontja ,,Epitményvillamosségi
szakteriilet” MV-EV kategériaji felelos miiszaki vezetdi jogosultsiggal (vagy ennek megfelelé hatalyos atsorolés el6tti) vagy
a jogosultsig megszerzéschez sziikséges, a fenti jogszabalyi helyen meghatdrozott végzettséggel vagy képzettséggel és szakmai
gyakorlati idével rendelkez6 szakemberrel.

Az erbforrast nyljté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattev® ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészédma és az érvénytelenség indoka:

Vas Megyei Beruhdzasi Zrt. (9751 Vép, Dézsa Gyorgy u. 26.) a Kbt. 73.§ (1) bek. ¢.) pontja alapjan 1.,a 2.,a 3. és a 4. rész
tekintetében egyarant érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivisban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabilyokban meghatirozott feltételeknek, az alabbiak szerint:

e Ajdnlattevé a 2018. januar 5. napjan kelt hianypoétlasi felhivasra hianypétlast nem nytjtott be.

e Ajanlattevé nem csatolta a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21.§ (3) bek. b.) pontja szerinti nyilatkozatot a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberrél.

e Ajanlattevé nem csatolta a teljesitésbe bevonni kivant szakember onéletrajzat.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajdnlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése; °




Py P ’ r 2 4 . -
A szerzédés szama: [3] Rész szama:” [3] Elnevezés: Vallalkozasi szerzédés, az ,Energetikai
korszeriisités a siimegi 6nkormdnyzat épiileteinél — TOP-3.2.1” cimii palydzat keretében épitési kivitelezési munkak
elvégzése — A Ramassetter Vince Testnevelés Tagozatos Altaldnos Iskola energetikai korszeriisitése

Az eljaréas eredményes volt # igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informéacio >

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzédés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; >

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

AjanlattevOk neve, cime €s adészama, alkalmassaguk indokolésa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Siimegi Kozszolgaltaté Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. u. 1/b., adészam: 11524094-2-19) ajanlattevé ajanlata megfelels.
Ajanlattevd ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbo6l megfelel az ajanlati felhivés, ajanlattételi dokumentacié és a Kbt.

vonatkozd rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték
Egyosszegii nettd vallalkozéi dij (HUF) 18.317.000,- Ft

A 11L.1.3) M2b.) pontja szerinti alkalmassagi kévetelmény igazoldsara bemutatott szakember .

. . , 24 hénap

épitési projektekben szerzett tapasztalata (honap)

Kiterjesztett jotallasi id6tartam (hénap, minimalis értéke 0 honap, legkedvez6bb szintje 48 48 hénap

hénap)

SZ-L BAU Kft. (8300 Tapoica, Gyulakeszi u. 8., adészdm: 12656189-2-19 ) ajanlattevé ajanlata megfeleld. Ajanlattevé
ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbdl megfelel az ajanlati felhivas, ajanlattételi dokumentécié és a Kbt. vonatkozé

rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték
Egybsszegii netté vallalkozéi dij (HUF) 18.685.579,- Ft

A 111.1.3) M2b.) pontja szerinti alkalmassiagi kovetelmény igazoldsdra bemutatott szakember .

s . p 24 hénap

épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap)

Kiterjesztett jotallasi idétartam (hoénap, minimdlis értéke 0 honap, legkedvezébb szintje 48 20 hénap

hdénap)




V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlamak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a silyszdmmal
kialakitott szorzatdr kell belrni.)

Ertékek Pontszamok Ertékek Pontszamok
E £ | Siimegi Siimegi SZ-L BAU SZ-L BAU
Szempont Z 2 Ké&zszolgaltatd Kozszolgaltatd Kft. Kft.
£ Z | Kft. Kft.
(a9 92)
Egvésszegl netté vallalkozéi dij ) 18.685.579,-
(HUF) 10 70 18.317.000,- Ft | 700 Ft 686

A M1.1.3) M2b.) pontja szerinti
alkalmassagi kévetelmény
igazolasara bemutatott szakember | 10 20 24 hénap 200 24 hoénap 200
épitési projektekben szerzett
tapasztalata (hénap)

Kiterjesztett jotallasi idétartam
(hénap, minimalis értéke 0 honap, | 10 10 48 honap 100 20 hénap 41
legkedvez6bb szintje 48 honap)

Osszesen: 1006 927

j

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara:

Az adhato részpontszamok also hatéra: 0, a felsé hatara: 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérs megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kézétti pontszdmot:

Az 1. részszempont esetén alkalmazott forditott aranyositas képlete:
P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskdla felsé hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatéara, azaz 0

Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A 2. részszempont vonatkozasaban az értékelési szempontonként az eldbbiek szerint ajanlatban megjelslt M2.) pont szerinti
szakember csapadékviz- elvezetési rendszerek épitésére iranyul6 projektben szerzett tapasztalata (honap, melyben kozremiksdott)

kertil értékelésre.

Amennyiben ajanlattevd altal megajanlott szakember nem rendelkezik épitési projektekben szerzett tapasztalattal (ez esetben a
felolvaso lapon .07, azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés sordn ajanlatievd az adott szakemberre vonatkozéan 0 pontot
kap. Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan el6irja, hogy a 24 hénap vagy attél kedvezébb (nagyobb) megajanlast al
maximalisan kioszthaté 10 ponttal értékeli.

A szakember esetében az adott vizrendezési kivitelezési tevékenységének helyszini iranyitasdra, felligyeletére vonatkozo,
tevékenységet fogadja el az ajanlatkérd a szakmai tapasztalat igazolasa tekintetében, azzal, hogy hogy az idében parhuzamos
tevékenységek iddtartama csak egyszer szamit bele az adott szakember tapasztalati idejébe. Ajanlatkér6 a felolvasdlapon
megajanlott szakmai tapasztalatot — kivéve, ha annak értéke .07, azaz nulla — szintén a I11.1.3) M2.) pontja szerint csatolt szakmai
onéletrajz alapjén vizsgélja, ezért szakmai tobblet tapasztalat megajanldsa esetén az Onéletrajznak a megajnlott tapasztalatot is ald
kell timasztania, az 6néletrajzot ennek figyelembevételével kell elkésziteni.

A 3. részszempont esetében a kotelezen el6irt 24 hénap jotallason felul véllalt kiterjesztett jotallasi id6tartam keriil értékelésre.

Amennyiben ajanlattevo a kotelez6en eldirt 24 hénap jotallason felul kiterjesztett jotallasi id6tartamot nem vallal (ez esetben a
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felolvaso lapon .07, azaz nulla éricket kell szerepeltetni). az értékelés sordn ajanlattevé az adott részszempontra vonatkozéan 0
pontot kap. Aj anlatkérs a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan elbirja. hogy a 48 hénap vagy atté] kedvezébb (nagyobb) megajanlast a
maximalisan kioszthat6 10 ponttal értékeli.

A 2. és 3. részszempont esetén alkalmazott egyenes aranyositas képlete:
P = (Avizsgalt / Alegobb) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskéla fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskéla alsé hatara, azaz 0

Alegjobb: a legelénydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkér az alkalmazott ériékelési részszempontokra az ismertetett modszerekkel kioszija a pontszamokat. A kapott pontok két
tizedesjegy pontossagig, lefel¢ kerekitve keriilnek kiszdmitasra. A pontszamok felszorzasra keriilnek a részszemponthoz tartozd
stlyszammal. A sulyozott pontszamok ajénlattevénként Osszesitésre keriilnek. A legmagasabb Gsszesitett pontszamot elérd
ajanlatievé lesz a gazdasagilag legelonytsebb ajanlatot benyijté ajnlatievd, mig a masodik legtobb dsszesitett pontszamot eléré
ajanlattev a gazdasagilag legelonydsebb ajanlatot nyGjté ajanlatot kdvetd ajanlatot tevo.

A részszempontok a hozzajuk tartozd silyszammal kerlilnek megszorzasra és ajanlattevinként Gsszesitésre. Az ajanlatkéré a
pontszamitas sordn kettd tizedesjegyig lefelé kerekit. Az eljarasban a legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevé az lesz, aki a
legmagasabb Gsszpontszamot érte el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatds osszege és ajanlata kivalasztdsinak indokai:

Nyertes ajanlattevé neve: Siimegi Kozszolgéltaté Kft.
Nyertes ajanlattevé cime: 8330 Siimeg, Csdanyi L. Gt 1/b
Nyertes ajanlattevé adészama: 11524094-219

Ellenszolgaltatas Gsszege: 18.317.000,- Ft
A legjobb dr-érték ardnyi ajdnlatot a Siimegi Kézszolgaltaté Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. (it 1/b) ajanlattevé tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvezibb ajanlatot tevb neve, cime, adészama, az ellenszolgéltatis osszege és ajanlata
kivilasztasanak indokai: -

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? ¥ igen O nem

A nyertes ajanlatievé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

el6készitési munkak

bontasi munkak

felajitasi, atalakitasi munkak
helyreallitasi munkak

gépészeti rendszerek szerelés munkdk
villanyszerelési munkak

felelos miiszaki vezetés

napaelemes rendszerek szerelési munkak

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajdnlattevd alvéllalkozét kivan igénybe venni: ?

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészdma: °

Varga Andras e.v. (8330 Siimeg, Hévirdg it 8., adészam: 62606062-1-39)

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vev szervezetek >

Az erbforrdst nydjto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ck) igazolésa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéaban:

Varga Andris e.v. (8330 Siimeg, Hévirag 1t 8., adoszam: 62606062-1-39)

M/2/b. alkalmassigi kovetelmény: Alkalmatlan az ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére, ha nem rendelkezik legalabb 1 16, a
266/2013. Korm. rendelet 1. sz. melléklet IV. Felelos miiszaki vezetés fejezet 2. rész 5. pontja ,,Epitményvillamossdgi
szakteriilet” MV-EV kategériaji felelds milszaki vezet6i jogosultsaggal (vagy ennek megfelelé hatdlyos dtsorolas elétti) vagy
a jogosultsdg megszerzéséhez sziikséges, a fenti jogszabalyi helyen meghatirozott végzettséggel vagy képzettséggel és szakmai
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gyakorlati idével rendelkezé szakemberrel.

Az erbforrast nyQjto szervezet(ek), adoszama ¢és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajaniatot tevik
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adoszama és az érvénytelenség indoka:

Vas Megyei Beruhdzasi Zrt. (9751 Vép, Dézsa Gyodrgy u. 26.) a Kbt. 73.§ (1) bek. e.) pontja alapjdn 1., a 2., a 3. és a 4. rész
tekintetében egyardnt érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az ajinlattételi felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek, az aldbbiak szerint:

e Ajanlattevé a 2018. janudr 5. napjdn kelt hidnypétiasi felhivasra hidnypotldst nem nydjtott be.

e Ajinlattev6 nem csatolta a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21.§ (3) bek. b.) pontja szerinti nyilatkozatot a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberrél

e Ajanlattev6 nem csatolta a teljesitésbe bevonni kivant szakember Gnéletrajzat.

V.2.12) Az sszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; °

A szerzédés szama: [4] Rész szdama: ° [4] Elnevezés: Villalkozasi szerzédés, az ~Energetikai
korszerdisités a siimegi nkormanyzat épiileteinél — TOP-3.2.1” cimii palyazat keretében épitési kivitelezési munkak
elvégzése — A Kompanik Zséfia Ovoda és Bolcséde energetikai korszeriisitése

Az eljaras eredményes volt ¥ igen [J nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve és cime alkalmasséguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritisa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése: °

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informéaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 3 db

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevok neve, cime €s addszdma, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Siimegi Kozszolgaltaté Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. u. 1/b., adészam: 11524094-2-19) ajanlattev ajanlata megfelels.

Ajanlattevo ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbél megfelel az ajanlati felhivas, ajanlattételi dokumentacié és a Kbt.
vonatkoz6 rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték
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Egytsszegii nettd vallalkozéi dij (HUF) 8.548.000,- Ft

A IL1.3) M2b.) pontja szerinti alkalmassagi kivetelmény igazoldsira bemutatott szakember

épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap) 24 hénap

Kiterjesztett jétallisi id6tartam (hénap, minimalis értéke 0 hoénap, legkedvezibb szintje 48

hénap) 48 hoénap

SZ-1. BAU Kft. (8300 Tapolca, Gyulakeszi u. 8., adészdm: 12656189-2-19 ) ajanlattevé ajanlata megfelel. Ajanlattev
ajanlata mind formai, mind tartalmi szempontbdl megfelel az ajanlati felhivas, ajanlattételi dokumentacio és a Kbt. vonatkozd

rendelkezéseinek.

Ertékelési szempont Megajanlott érték

Egyosszegiti nettd vallalkozéi dij (HUF) 9.055.136,- Ft

A HIL.1.3) M2b.) pontja szerinti alkalmassagi kovetelmény igazoldsdra bemutatott szakember

épitési projektekben szerzett tapasztalata (hénap) 24 hénap

Kiterjesztett jotallasi idétartam (hénap, minimalis értéke 0 hoénap, legkedvezébb szintje 48 .
hénap) 20 honap

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalira az adott ajanlamak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot. jobb oldaldra pedig az ériékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Ertékek Pontszamok Ertékek Pontszamok
£ £ | Siimeg Siimegi SZ-L BAU SZ-L BAU
Szempont E ? Kézszolgaltatd Kézszolgaltato Kft. Kft.
£ Z | Kft Kft.
[a W) 98]
Egydsszegl nett6 vallalkozoi dif |, 70 8.548.000,-Ft | 700 9.055.136,- Ft | 660

(HUF)

ATIL.1.3) M2b.) pontja szerinti
alkalmassagi kévetelmény
igazolasara bemutatott szakember | 10 20 24 honap 200 24 honap 200
épitési projektekben szerzett
tapasztalata (hénap)

Kiterjesztett jotallasi id6tartam
(hénap, minimalis értéke 0 hénap, | 10 10 48 honap 100 20 hénap 41
legkedvezdbb szintje 48 honap)

Osszesen: - . 1000 901

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sz6veges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pentszam aiso és fels§ hatira:

Az adhaté részpontszamok alsé hatara: 0, a felsé hatara: 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordan modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozétti pontszdmot: >

Az 1. részszempont esetén alkalmazott forditott aranyositas képlete;
P = (Alegjobb / Avizsgalt) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgélt ajanlati elem adott szempontra vonatkozo pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara, azaz 10

Pmin: a pontskala also hatéra, azaz 0
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Alegjobb: a legelényGsebb ajéanlat tartalmi eleme
Avizsgélt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme

A 2. részszempont vonatkozésdban az érickelési szempontonként az elébbiek szerint ajanlatban megjeitlt M2.) pont szerinti
szakember csapadékviz- elvezetési rendszerek épitésére iranyul6 projektben szerzett tapasztalata (honap, melyben kézremiksdstt)
keriil értékelésre.

Amennyiben ajanlattevé dltal megajénlott szakember nem rendelkezik épitési projektekben szerzett tapasztalattal (ez esetben a
felolvasé lapon .07, azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés soran ajanlattevé az adott szakemberre vonatkozéan 0 pontot
kap. Ajanlatkéré a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan elbirja, hogy a 24 hénap vagy attol kedvezdbb (nagyobb) megajanlast a
maximalisan kioszthat6 10 ponttal értékeli.

A szakember esetében az adott vizrendezési kivitelezési tevékenységének helyszini irdnyitasara, feliigyeletére vonatkozo
tevékenységet fogadja el az ajanlatkérd a szakmai tapasztalat igazoldsa tekintetében, azzal. hogy hogy az idében parhuzamos
tevékenységek idodtartama csak egyszer szdmit bele az adott szakember tapasztalati idejébe. Ajanlatkérd a felolvasolapon
megajanlott szakmai tapasztalatot — kivéve, ha annak értéke .0, azaz nulla — szintén a 111.1.3) M2.) pontja szerint csatolt szakmai
Onéletrajz alapjan vizsgalja, ezért szakmai tobblet tapasztalat megajanlasa esetén az Onéletrajznak a megajanlott tapasztalatot is ala
kell tamasztania, az 6néletrajzot ennek figyelembevételével kell elkésziteni.

A 3. részszempont esetében a kotelezden el6irt 24 hénap jotallason feliil vallalt kiterjesztett jotallasi id6tartam keriil értékelésre.
Amennyiben ajanlattevé a kotelezden eloirt 24 honap jétallason felill kiterjesztett jotallasi idétartamot nem vallal (ez esetben a
felolvaso lapon .07, azaz nulla értéket kell szerepeltetni), az értékelés sordn ajanlattevd az adott részszempontra vonatkozéan 0
pontot kap. Ajanlatkérd a Kbt. 77. § (1) bekezdése alapjan el6irja. hogy a 48 honap vagy attél kedvezébb (nagvobb) megajanlast a
maximalisan kioszthat6 10 ponttal értékeli.

A 2. és 3. részszempont esetén alkalmazott egyenes aranyositas képlete:
P = (Avizsgalt / Alegobb) x (Pmax — Pmin) + Pmin

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama
Pmax: a pontskéla fels6 hatéra, azaz 10

Pmin: a pontskala alsé hatéra, azaz 0

Alegjobb: a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt: a vizsgélt ajanlat tartalmi eleme

Ajanlatkérd az alkalmazott értékelési részszempontokra az ismertetett modszerekkel kiosztja a pontszamokat. A kapott pontok két
tizedesjegy pontosségig, lefelé kerekitve kerlilnek kiszamitasra. A pontszamok felszorzasra keriilnek a részszemponthoz tartozd
stlyszammal. A stlyozott pontszamok ajanlattevonként osszesitésre kerlilnek. A legmagasabb Osszesitett pontszamot elér6
ajanlattevé lesz a gazdasagilag legelényosebb ajanlatot benyujté ajanlattevd, mig a méasodik legtobb dsszesitett pontszamot elérd
ajanlattevd a gazdasdgilag legelényGsebb ajanlatot nyjtd ajanlatot kovetd ajanlatot tevo.

A részszempontok a hozzajuk tartozé stulyszammal kerlilnek megszorzasra és ajanlattevonként Osszesitésre. Az ajanlatkérs al
pontszamitas sordn kettd tizedesjegyig lefelé kerekit. Az eljarasban a legkedvezébbnek tekinthetd ajéanlatievd az lesz, aki a

legmagasabb 6sszpontszamot érte el.

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata kivdlasztidsdnak indokai:

Nyertes ajanlattevé neve: Siimegi Kozszolgaltaté Kft.
Nyertes ajanlattevé cime: 8330 Siimeg, Csanyi L. 4t 1/b
Nyertes ajanlattevé adoszdma: 11524094-219

Ellenszolgaltatds dsszege: 8.548.000,- Ft
A legjobb ar-érték aranyu ajanlatot a Siimegi Kozszolgaltaté Kft. (8330 Siimeg, Csanyi L. Gt 1/b) ajanlattevi tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevé neve, cime, ad6szdma, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata
kivalasztasinak indokai:

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele? ¥ igen O nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

elokészitési munkdk

bontasi munkak

feltjitasi, atalakitasi munkak
helyreallitasi munkak

gépészeti rendszerek szerelés munkdk
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villanyszerelési munkdak
felelds miiszaki vezetés
napaelemes rendszerek szerelési munkak

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb aj anlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i). amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, adészdma: -

Varga Andris e.v. (8330 Siimeg, Hovirag at 8., adészam: 62606062-1-39)

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevé szervezetek °

Az erdforrdst nyGjté szervezet(ek), adoszama ¢s az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ekjre (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Varga Andris e.v. (8330 Siimeg, Hovirag t 8., adészam: 62606062-1-39)

M/Z/b. alkalmassagi kivetelmény: Alkalmatlan az ajanlattevé a szerzédés teljesitésére, ha nem rendelkezik legaldbb 1 16, a
266/2013. Korm. rendelet 1. sz. melléklet IV. Felel6s miiszaki vezetés fejezet 2. rész 5. pontja ,,Epltmenvvxllamossagl
szakteriilet” MV-EV Kkategériaju felelés miiszaki vezet6i Jogosultsaggal (vagy ennek megfelelé hatalyos atsorolas elétti) vagy
a jogosultsig megszerzéséhez sziikséges, a fenti jogszabalyi helyen meghatarozott végzettséggel vagy képzettséggel és szakmai
gyakorlati idovel rendelkezé szakemberrel.

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelSiése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék >
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama ¢és az érvénytelenség indoka:

Vas Megyei Beruhdzisi Zrt. (9751 Vép, Dézsa Gyorgy u. 26.) a Kbt. 73.§ (1) bek. e.) pontja alapjan 1., a2 2.,a 3. és a 4. rész
tekintetében egyardnt érvénytelen, tekintettel arra, hogy egyéb médon nem felel meg az ajanlattételi felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabédlyokban meghatirozott feltételeknek, az aldbbiak szerint:

e Ajanlattevé a 2018. janudr 5. napjan kelt hidnypotldsi felhivasra hidnypétlast nem nyijtott be.

e Ajanlattevdé nem csatolta a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 21.§ (3) bek. b.) pontja szerinti nyilatkozatot a
teljesitésbe bevonni kiviant szakemberrél.

e Ajanlattevl nem csatolta a teljesitésbe bevonni kivant szakember onéletrajzat.

V.2.12) Az dsszeférhetetienségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevé(k) 4ltal tett intézkedések ismertetése: °

V1. szakasz: Kiegészito informaciok

VI.1) Tovabbi informaciék: >

V1.1.1) A szerz6déskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2018.01.22. / Lejéarata: 2018.01.28

VI1.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2018.01.22.

V1.1.3) Az Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2018.01.22.

VI.1.4) Az bsszegezés modositasanak indoka: >

V1.1.5) Az dsszegezés modositasanak idépontja: > (6éé/hh/nn)

V1.1.6) A modositott dsszegezés megkiildésének idépontja: * (éééé/hh/nn)
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VI.1.7) Az bsszegezés javitdsanak indoka: *

V1.1.8) Az tsszegezés javitasanak idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idépontja: ° (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovébbi informéecidk: >
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