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VESZPREM VARMEGYEI KORMANYHIVATAL

Ugyiratszam: VE/30/05699-38/2024. Targy: El6zetes vizsgalati eljarast
Ugyintézé: Bodi-Fodor Andrea lezaré hatarozat
Szerv. egység: Hulladékgazdalkodasi Osztaly Hiv. szam: -
Telefon: 88/550-899 Melléklet: -
HATAROZAT
1.0 A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal (a tovabbiakban: Kormanyhivatal) hataskorében eljarva

2.0

3.0
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az INTER-TEFU Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (székhely: 8900 Zalaegerszeg, Zrinyi Miklos
u. 95; KSH: 14213834-4312-113-20; KUJ: 103239804, a tovabbiakban: Kérelmezé) altal
benyujtott, a 8330 Sumeg, 0152/2 hrsz.-u telephelyen (a tovabbiakban: telephely) végezni
kivant nem veszélyes hulladék hasznositasi tevékenységre vonatkozé el6zetes vizsgalati
dokumentacié alapjan VE/30/05699/2025. Ugyiratszamon indult elézetes vizsgalati eljaras
soran tudomasomra jutott adatok alapjan az alabbiakat

allapitom meg:
1.1. A tervezett hulladék hasznositasi tevékenységgel kapcsolatban természetvédelmi

szempontbdl jelentés kornyezeti hatas feltételezhetd, ezért kornyezeti
hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa indokolt.

1.2. A tervezett tevékenység egységes kornyezethasznalati engedélyhez nem koétott.
A tevékenység megkezdéséhez szilkséges engedélyek:
21. Kornyezetvédelmi engedély.

A kornyezeti hatasvizsgalati eljarasban benyujtandé kornyezeti hatastanulmanyban
a legaldabb egy vegetacios idészakra vonatkozéan természetvédelmi szakértéi
jogosultsaggal rendelkezé szakértonek meg kell vizsgalnia és be kell mutatnia a
feltoltéssel érinteni tervezett teriilet novény- és allatvilagat. Amennyiben az egy
éves botanikai és zoologiai felmérés alapjan a teriileten védett faj egyede vagy
éléhelye taldlhatd, ugy a hatastanulmanyban ki kell dolgozni a védett természeti
érték megorzésére és a hatasok csokkentésére vonatkozé miiszaki megoldasokat.

2.2. Nem veszélyes hulladék hasznositasi tevékenységre vonatkozé
hulladékgazdalkodasi engedély.

Az eljaras soran vizsgalt szakkérdésekben megfogalmazott megallapitasok, amelyeket a

tevékenység engedélyezése soran figyelembe kell venni:

Erddére gyakorolt hatasok szempontjabol

3.1.1 Amennyiben a fasitdsnak mindsilé foldrészletekr6l a Kkivitelezés soran barmikor
fakitermelés valna szikségessé, ugy az csak a tervezett kitermelést megel6z6en
minimum 21 nappal a terlletileg illetékes erdészeti hatdésaghoz toérténd bejelentést
kovetden lehetséges.

Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi F6osztaly
8200 Veszprém, Jozsef Attila u. 36.
telefon: 88/550-878, e-mail: kornyezetvedelem@veszprem.gov.hu
KRID azonosito: 346009700
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3.1.2 A Kkivitelezési és Uzemeltetési munkalatok soran a szomszédos erd6kben tilos hulladékot
elhelyezni, valamint a talajt ért karositd hatasok megsziintetésérdl és kdvetkezményeinek
felszamolasardl a kivitelez6nek gondoskodnia kell.

3.1.3 A tervezett beruhazas hatasteriletein Iévd erd6ket és azok élbvilagat, tovabba az
erd6torvény hatalya ald esdé egyéb erdészeti létesitményeket és objektumokat a
beruhazas és az Uzemeltetés soran karos hatasok fogjak érni, azonban ezek mértéke
csekély, igy ezek elviselhetbek, toleralhatdak lesznek.

Termoéfoldre gyakorolt hatasok szempontjabol

3.21 A beruhazads megvaldsitdsa soran a beruhazé koteles gondoskodni a humuszos
terméréteg megmentésérél és hasznositasarél.

3.2.2 Termdéfoldon a 400 m? felszinmegbontast meghaladd beruhdzas megvaldsitasahoz
jogszabalyban meghatarozott humuszmentési talajvédelmi terv benyujtdsa szikséges a
talajvédelmi szakkérdés vizsgalatahoz.

3.2.3 A beruhdazas tovabbi engedélyeztetése soran, az engedélyezesi dokumentaciénak
tartalmaznia kell a humuszos terméréteg letermelésével, mentésével kapcsolatos
munkalatok leirasat.

3.2.4 A targyi terulet kornyezetében lévé mez6gazdasagi teruleteken a terméfold minéségében
kart okozni és a talajvédé gazdalkodas feltételeit korlatozni nem lehet.

Termé6fold mennyiségre gyakorolt hatasok szempontjabél:
3.3.1 Terméfoldon hulladékot lerakni, tarolni tilos.

3.3.2 Amennyiben a beruhazas terméfold igénybevétel torténik, abban az esetben a mas
célu hasznositas engedélyezését az ingatlaniigyi hatésagnal a tevékenység
megkezdése elott kezdeményezni kell, a tevékenység csak véglegessé valt
termdéfold végleges mas célu hasznositasi engedély birtokaban kezdheté meg.

3.3.3 A mas hatésagok altal kiadott engedélyek nem mentesitik az igénybevevét ingatlantgyi
hatésag engedélye megkérésének kotelezettsége és a Tfvt-ben foglalt
jogkovetkezmeények aldl. Az ingatlanugyi hatdésag engedélye pedig nem mentesit a
term6foldon megvaldsitandd létesitményhez, beruhazashoz sziikséges mas hatdésagi
engedélyek megszerzésének kotelezettsége aldl.

3.3.4 A termdéfold végleges mas ceélu hasznositdsa megvalositasat kovetéen a termdéfold
miivelési agaban bekovetkezett valtozast az ingatlantgyi hatosagnal be kell jelenteni
(féldmindsitési eljaras keretében, majd mivelési valtozas atvezetése a tulajdoni lapon
ingatlan-nyilvantartasi eljarasban).

Viziigyi és vizvédelemre gyakorolt hatasok szempontjabél:

A Fejér Varmegyei Kormanyhivatal 30407/5280-1/2025. alt. szamu szakkérdés
vizsgalatanak rendelkezé része:

AZ INTER-TEFU Kft. (székhely: 8900 Zalaegerszeg, Zrinyi M. u. 95.; KSH: 14213834-4312-113-
20; KUJ: 103239804 tovabbiakban: Kérelmezs), a Siimeg, 0152/2 hrsz.(KTJ: 103324134) alatti
telephelyen végezni kivant hulladékgazdalkodasi tevékenység (telephelyen térténé nem
veszélyes épitési-bontasi hulladék hasznositas) engedélyezése targyaban indult eljarasban a
viziigyi és vizvédelmi

SZAKKERDES VIZSGALATOT
elvégezve megallapitottam, hogy a targyi hulladékgazdalkodéasi engedély kiadasa vizigyi és
vizvédelmi szempontbdl az alabbi elbirasokkal engedélyezhetd:
1.1 A telephelyen folytatott hulladékgazdalkodasi tevékenység soran a felszini- és a felszin alatti
vizek minéségét karosan befolyasolni, szennyezni tilos.
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1.2 A felszin alatti viz és a féldtani k6zeg min6ségét veszélyezteté anyagok elhelyezése, tarolasa
kizarolag erre a célra kialakitott, miiszaki védelemmel ellatott tarolé helyen térténhet.

1.3 A gépekbdljarmiivekbdl esetlegesen elcsepegb olaj/lizemanyag felitatasarél azonnal
gondoskodni kell. A megfelel6 miiszaki védelmet folyamatosan biztositani kell.

1.4 A burkolt feliiletekre, talajra keril6 szennyezés esetén annak eltavolitasat azonnal meg kell
kezdeni.

1.5 A tevékenység altal érintett terlileten biztositani kell a csapadékvizek karokozas nélkiili
elvezetését, 6sszeqylijtését, sziikség szerinti tisztitasat.
1.6 A tevékenység soran el6forduld rendkiviili eseményeket a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal
Tlizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatésagi FSosztalyra, mint viziigyi/vizvédelmi hatésagra
haladéktalanul be kell jelenteni, a karelharitasi tevékenységet az engedélyes kételes azonnal
megkezdeni, az okozott kart sajat kbltségén felszamolni.

Az eljarasban szakhatosagként kozremiikodé Siimegi Kozés Onkormanyzati Hivatal
Jegyzdjének sum/7250-2/2025. szamu szakhatosagi allasfoglalasanak rendelkezo része:

»71. A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdéalkodasi FSosztaly (8200 Veszprém, Jozsef Attila u. 36.) VE/30/05699-14/2025
tigyiratszamu megkeresésére — a Silimeg 0152/2 hrsz. épitési-bontasi hulladék hasznositasi
tevékenységének elbzetes vizsgalati eljarasanak ligyében a szakhatésagi allasfoglalasomat —
a kérelem mellékletét képezb, az INTER-TEFU Kft. (székhely: 8900 Zalaegerszeg, Zrinyi M. u.
95.) megbizéséb6l a PANNON OKO-RACIO Kérnyezetvédelmi Kft. (székhely: 9700
Szombathely, Szent Flérian krt. 2. I. em. 30.) altal benyujtott kérelem és tervdokumentacio
alapjan - kikotés nélkiil megadom.

Végzésem ellen 6nallé fellebbezésnek nincs helye. Végzésem ellen 6nallé jogorvoslatnak akkor
van helye, ha azt térvény megengedi, egyéb esetben a végzés elleni jogorvoslati jog a
hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megsziinteté végzés ellen igénybe vehetd jogorvoslat
keretében gyakorolhato.”

A hatarozattal megkeresem a tevékenységgel érintett telepilés jegyzdjét (Stimegi Kozos
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje), hogy a hatarozat kézhezvételét kdveté nyolcadik napon
gondoskodjon a hatarozat helyben szokasos modon torténd nyilvanos kozzétételérdl, és a
kozzétételt kdvetd 6t napon belll tajékoztassa a Kormanyhivatalt a kozzététel idépontjardl,
helyérél, valamint a hatarozatba valé betekintés maodjardl.

Az eljaras 250 000 Ft, azaz kétszazotvenezer forint 6sszegll igazgatasi szolgaltatasi dijat a
Kérelmezb koteles viselni. Egyéb eljarasi koltség nem merult fel.

A hatarozatot hatésagi nyilvantartasba veszem.

Jelen hatarozat ellen, a kozléstol szamitott 15 napon belil, a kdérnyezetvédelmi hatdsagi
ugyekeért felelés helyettes allamtitkarhoz cimzett, de a Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztalyahoz (8200 Veszprém,
Jozsef Attila u. 36., KRID: 346009700) benyujtandé fellebbezéssel lehet élni.

Ha a hatésag a dontést nem nyilvanitotta azonnal végrehajthaténak, a fellebbezésnek a dontés
végrehajtasara halaszté hatalya van.

A jogi képvisel6vel eljaro Ugyfél, valamint a gazdalkod6 szervezet a fellebbezést kizardlag
elektronikus uton, az e-Papir szolgaltatas hasznalataval az epapir.gov.hu oldalon nyujthatja be. A
jogi képvisel6 nélkiul eljaré természetes személy elektronikus uton, az e-Papir szolgaltatas
hasznalataval benyuijtott, tovabba papir alapon benyuijtott fellebbezéssel is élhet.



Az e-Papir szolgaltatas hasznéalataval benyujtott fellebbezés benyujtasakor az aldbbiak
kivalasztasa sziikséges: Témacsoport: Kormanyhivatali tUgyek — Ugytipus: Kornyezet és
természetvédelmi feladatok — Cimzett: Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal.

Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozoéan, tartalmilag azzal kbzvetlenil 6sszefliggé
okbdl, illetve csak a dontésbdl kdzvetlenul addédo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan uj tényre lehet hivatkozni, amelyrél az
elséfoku eljarasban az dgyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra énhibajan kivil esé ok miatt nem
hivatkozott.

A fellebbezési eljaras illetéke 5000 Ft, melyet a Magyar Allamkincstar 10032000-01012107-
00000000 szamu eljarasi illetékbevételi szamlaja javara kell megfizetni. A kdzleményrovatban az
ugyfél nevét, lakcimét vagy székhelyét, illetve az Ggyiratszamot kell feltlintetni. A fellebbezéshez
mellékelni kell az illeték megfizetését igazold irat/bizonylat masolatat.

A szakhatésag allasfoglalasa ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs helye, az a jelen dontés elleni
jogorvoslat keretében tamadhaté meg.

INDOKOLAS

A Kormanyhivatalnal VE/30/05699/2025. (gyiratszamon koézigazgatasi hatésagi eljaras indult a
PANNON OKO-RACIO Kérnyezetvédelmi Kft. (székhely: 9700 Szombathely, Szent Flérian korut 2. 1.
em. 30., tovabbiakban Meghatalmazott) altal 2025. majus 27. napjan megkuldott kérelem és mellékletét
képez6 elbzetes vizsgalati dokumentacioé (a tovabbiakban: Dokumentacio) alapjan.

A Kérelmezd a telephelyen nem veszélyes hulladék hasznositasi tevékenységet kivan végezni.

A kérelem szerint végezni kivant tevékenység az R. 3. szamu melléklet 107. a) pontja, valamint a
Rendelet 3. § (1) bekezdés a) pontja alapjan elézetes vizsgalat koteles.

Tekintettel arra, hogy targyi eljaras 8 napon belul, szakhatdsagi allasfoglalas és hianypdtlasra torténd
felhivas nélkil nem volt lefolytathatd, az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél szélé 2016. évi CL.
torvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (1) bekezdés c) pontjaban foglaltakra tekintettel, az Akr. 43. § (2)
bekezdése alapjan VE/30/05699-2/2025. Ugyiratszamon tajékoztattam a Kérelmezét a teljes eljarasra
valo attérésrol.

Az R. 3. § (3) bekezdése alapjan az eljaras meginditasarél kozleményt tettem kozzé a
Kormanyhivatalban és annak honlapjan.

Az R. 3. § (4) bekezdése alapjan VE/30/05699-4/2025. Ugyiratszamon megkulldtem a kézleményt, a
kérelmet és a mellékleteit a telepités helye szerinti illetékes telepulés jegyzéjének (Sumegi Kozds
Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje) a kozterlleten és a helyben szokdsos modon torténd kdzhirré tétel
erdekében.

A kozlemény megjelenésétdl kezdve az érintett nyilvanossag szamara a rendelkezésemre alld
dokumentacidkba, valamint az Ugyfelek részére az eljaras iratanyagaba a betekintési lehet6séget a
Kormanyhivatal Ggyfélfogadasi rendjének megfeleléen folyamatosan biztositottam.

A kozhirré tett értesitésre észrevétel nem érkezett, a kdrnyezetvédelmi érdekek képviseletére alakult
civil szervezet ugyféli min6ségben torténd részvételi szandékat nem jelentette be.

A kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo
14/2015. (lll. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: FM rendelet) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatasi
szolgaltatasi dijat kell fizetni az FM rendelet 1-4. mellékletében meghatarozott kérelemre induld
koérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdésagi eljarasokeért. Targyi eljaras igazgatasi szolgaltatasi dija
az FM rendelet 1. szamu melléklet 35. sor el6irasa alapjan 250 000 Ft, azaz kétszazétvenezer forint,
melynek medfizetése az illetékekrdl sz6l6 1990. évi XCIIl. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 73/A. § (1)
bekezdése alapjan igazolasra kerilt a kérelem mellékleteként.
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Az elbzetes vizsgalati eljarasban az R. 1. § (6b) bekezdése alapjan a tevékenység telepitési helye
szerinti telepllés dnkormanyzata tgyfélnek minésiil, ezért jelen eljaras soran 2025. majus 28. napjan a
VE/30/05699-15/2025. (igyiratszamu levélben megkerestem Siimeg Varos Onkormanyzatat (a
tovabbiakban: Onkormanyzat), hogy Ugyféli nyilatkozatat tegye meg a Dokumentaciéval
dsszefiiggésben. Az  Onkorméanyzat VE/30/05699-24/2025. Ugyiratszamd  nyilatkozatat a
Kormanyhivatalnak megkiildte. Az Onkormanyzat nyilatkozata alapjan a Helyi Epitési Szabalyzatrél és
Tervérél sz6lo rendelete a telephelyre vonatkozéan hatalyos rendelkezést nem tartalmaz.

A természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl szold 625/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 20. §-a szerint a terlleti természetvédelmi hatdsag altal folytatott természetvédelmi
hatosagi eljaras, szakhatosagi kdzremiikddés vagy szakkérdés vizsgalata soran, ha a déntéshez vagy a
tényallas tisztdzasahoz olyan adat, illetve tény ismerete sziikséges, amellyel allami alaptevékenysége
koréhez kapcsolodéan a teruleti természetvédelmi hatdésag illetékességi teruletén mikodé NPI
rendelkezik, a teruleti természetvédelmi hatosag megkeresi az emlitett szervet.

A fentiek alapjan 2025. junius 2. napjan VE/30/05699-19/2025. Ugyiratszamu levélben megkerestem a
Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosagot (székhely: 8229 Csopak, Kossuth u. 16., a tovabbiakban:
Igazgatosag). Az Igazgatosag a Kormanyhivatalhoz 2025. junius 13. napjan elektronikusan érkezett
levelében kérte az ugyféli jogallasanak megallapitasat, tekintettel a kérnyezé ingatlanokon témegesen
el6forduld védett természeti értékekre és potencialis él6helyekre.

Az Akr. 10. § (1) bekezdése szerint ligyfél az a természetes vagy jogi személy, egyéb szervezet, akinek
(amelynek) jogat vagy jogos érdekét az Ugy kozvetlenll érinti, akire (amelyre) nézve a hatosagi
nyilvantartas adatot tartalmaz, vagy akit (amelyet) hatésagi ellenérzés ala vontak.

Az Akr 10. § (1) bekezdése egyértelmiien a kdzigazgatasi cselekmény és a jogosult joganak vagy jogos
erdekének kozvetlen kapcsolatat igényli. Az Igazgatésag nem tamasztotta ala és nem indokolta - a
kérnyez6 ingatlanokon el6fordulo védett természeti értékekre és potencialis él6helyekre vald utalason tul
-, hogy milyen joga, vagy jogos érdeke érintett kozvetlenul a targybani kdzigazgatasi eljarasban, ezért
csak kdzvetett jogi erdek allapithaté meg.

A Kormanyhivatal megallapitotta, hogy az Igazgatésag kozvetlen érintettsége nem all fenn, emiatt
kérelme nem felel meg az Akr. 10. §-aban meghatarozott, az ugyféli jogallas megallapitasahoz
szlkséges feltételnek.

Fentiekre tekintettel, az Akr. 46. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan a Kormanyhivatal a VE/30/05699-
28/2025. Ugyiratszamu végzésben az Igazgatésag Uugyféli jogallas megallapitasa iranti kérelmét
visszautasitotta.

A VE/30/05699-25/2025. Ugyiratszamu végzésben hianypotlasra hivtam fel a Meghatalmazottat a
hasznositani kivant, banyaszati tevékenység soran keletkezett hulladék besorolasanak mddjaval
kapcsolatban, valamint a dokumentacié kiegészitésével kapcsolatban az egyes éghaijlati tényezbkre
vonatkoz6éan a lehetséges hatasok elemzésével; valamint annak bemutatasaval, hogy a tervezett
tevékenység hogyan hat a feltételezhetd hatasterlilet éghajlatvaltozasahoz valé alkalmazkodasi
képességére. A Meghatalmazott a VE/30/05699-29/2025. (gyiratszamon iktatott beadvanyaban a
hianypdtlasi felhivasnak eleget tett.

Az elbzetes vizsgalati dokumentaciéban foglaltak és a rendelkezésre allé6 informacidk alapjan a
kovetkezok allapithatok meg:

A tervezett tevékenység megvaldsitdsahoz sziikséges teriilet és létesitmények, tervezett
tevékenység ismertetése:

A tevékenység helyszine Siimeg kiiltertletén, Simeg 0152/2 hrsz. alatti ingatlan. A telephelyen jelenleg
tevékenységet nem végeznek, az egykori bauxitbanya muivelési tertlete, jelenleg fasitott terilet.



A Kérelmezd a telephelyen nem veszélyes hulladékok hasznositasat tervezi R5b (Szervetlen anyagok
feltdltés formajaban torténd visszanyerése) hasznositasi mivelettel. A telephelyen egy tajba illeszkedd
eredeti terepszintet kivan kialakitani.

A tervezett tevékenység keretében a Kérelmezé sajat tevékenységbédl, illetve mas gazdasagi
szervezetek épitési-bontasi, mélyépitési tevékenységébdl szarmazo hulladékait kivanja felhasznalni a
telephely feltdltésére.

A hasznositasi tevékenységre atvett hulladékot szemrevételezéssel ellendrzik, amennyiben szikséges
a hulladék el6kezelését torégeppel elvégzik, ezt kovetden keril a hulladék a telephelyen a banyagodor
kijeldlt részeén feltoltésre.

A tervezett tevékenység kapacitasa 206.400 tonna/év.

A tervezett tevékenység soran Uj Iétesitmény kialakitasara nem kerul sor.

A hasznositandé nem veszélyes hulladékok jellemzéi:

Azonosité Meanevezés Mennyiség Hasznositasi
kéd 9 (tonna/év) mivelet kodjai

EPITESI-BONTASI HULLADEK (BELEERTVE A SZENNYEZETT TERULETEKROL

17 KITERMELT FOLDET IS)

17 01 beton, tégla, cserép és keramia
17 01 01 beton 206.400 R5b
17 01 02 tégla 206.400 R5b
17 01 03 cserép és keramia 206.400 R5b
oo | e e Mo R

17 05 fold (ideértve a szennyezett teriiletekr6l szarmazé kitermelt foldet), kbvek és kotrasi

meddé

17 05 04 fold és kovek, amelyek kiilonb6znek a 17 05 03-tol 206.400 R5b

HULLADEKKEZELO® LETESITMENYEKBOL, A SZENNYVIZET KEPZODESENEK
19 TELEPHELYEN KiVUL KEZELO SZENNYVIZTISZTITOKBOL, VALAMINT AZ IVOViz ES
IPARI ViZ SZOLGALTATASBOL SZARMAZO HULLADEK

kbzelebbrél meg nem hatarozott mechanikai kezelésbél (pl. osztalyozas, apritas,

1912 tébmorités, pellet készités) szarmazo hulladék
191205 iveg 206.400 R5b
1912 09 asvanyi anyagok (pl. homok, kévek) 206.400 R5b

TELEPULESI HULLADEK (HAZTARTASI HULLADEK ES A HAZTARTASI
20 HULLADEKHOZ HASONLO KERESKEDELMI, IPARI ES INTEZMENY| HULLADEK),
IDEERTVE AZ ELKULONITETTEN GYUJTOTT FRAKCIOT IS

20 02 kertekbdl és parkokbdl szarmazo hulladék (a temetdi hulladékot is beleértve)

20 02 02 talaj és kovek 206.400 R5b

Osszesen:| 206.400




Szakkérdések vizsgalata

A kérnyezetvédelmi hatbsagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijellésérél szolo 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 11. § (1) bekezdése alapjan, a Korm. rendelet. 3.
mellékletében meghatarozott szakkérdések vizsgalata soran az alabbiakat allapitottam meg:

Az erdére gyakorolt hatasok szempontbdl (Korm. rend. 3. szamu melléklet 1. tablazata 7. sor):

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Agrarlgyi F8osztaly Erdészeti Osztaly VE/32/02371-6/2025.
Ugyiratszamu szakkérdés vizsgalatat az alabbiak szerint indokolta:

LA dokumentacio attanulmanyozasa soran megallapitottam, hogy a beruhazas nem érint erdé mivelési
agu teriletet, valamint az Orszagos Erdballomany Adattarban (a tovabbiakban: Adattar) szerepld
tertiiletet, igy az erd6rél, az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrol sz6lé 2009. évi XXXVII. térvény
(a tovabbiakban: Evt.) 77. §-a szerinti erd6 igénybevétel nem térténik.

Amennyiben a tervezett beruhédzas soran az Adattarban nem szereplé kiilterdleti ingatlanon talalhato, az
erdészeti hatésag hataskérbe tartozé fa vagy faallomany kitermelése sziikséges, ugy az csak a
fakitermelés elbzetes bejelentésének erdészeti hatésag altali tudomasul vétele utan végezheté.

Tajékoztatom, hogy fasitasbol tervezett fakitermelések bejelentésének targyaban 2024. jalius 1-t6l
erdészeti hatbésagként orszagos illetékességgel a Nébih jar el. A fasitasbol tervezett fakitermelés
bejelentést kizardlag a Nébih elektronikus feliiletén lehet benydjtani. A benyujtassal kapcsolatos
részletes informaciok a https./portal.nebih.gov.hu/fasitas weboldalon elérhetéek.

Az Evt. 61. § (1) bekezdés b) pontja alapjan tilos a beruhazassal érintett ingatlanok szomszédsagaban
1évé erdbkben hulladékot elhelyezni. Tovabba az Evt. 62. § (3) bekezdése szerint a talajt ért karosité
hatasok megsziintetésérdl és kbvetkezményeinek felszamolasarél a beruhazénak gondoskodnia kell.

A dokumentacié szerint a tervezett beruhazas hatasterliletein 1évé erdbket és azok élévilagat, tovabba
az Evt. hatalya ala esé egyéb erdészeti létesitményeket és objektumokat a beruhazas és az lizemeltetés
soran karos hatasok fogjak érni, azonban ezek mértéke csekély, igy ezek elviselhetbek, toleralhatéak
lesznek.

Az allasfoglalast a féldmiivelésligyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl sz6lo
383/2016. (XlIl. 2.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rend.) 10. § d) pontjaban biztositott
hataskérben eljarva, a Korm. rend. 11. § (1) bekezdése szerinti illetékességi szabalyok
figyelembevételével adtam ki.”

A szakkérdés vizsgalata alapjan a rendelkezé rész 3.1.1 — 3.1.3 pontjaiban irtam elé engedélyezési
feltételt erdészeti szempontbol.

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Agrarlgyi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly
VE/31/01269-2/2025. Ugyiratszamu szakkérdés vizsgalatat az alabbiak szerint indokolta:

,0sztalyunkat a Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Koérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és
Hulladékgazdalkodasi FSosztaly Kérnyezetvédelmi Osztalya kereste meg, hogy az INTER-TEFU Kift.
kérelmére a Simeg, 0152/2 hrsz. alatti telephelyén térténé épitési-bontasi hulladék hasznositasi
tevékenységének elbzetes vizsgalati eljarasaban adjon nyilatkozatot talajvédelmi szakkérdésben.

Osztalyunk a termdéféld védelmérdl szol6 2007. évi CXXIX Tv., 43. §, 44 §. (1), 50. § (2) b szerinti
elbirasokat tette.

A talajvédelmi hatésag hataskérét a termdfold védelmérdl szolo 2007. év CXXIX. tv. 32.§ (1) bekezdése,
a féldmdivelésligyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd szervek kijelblésérél szo6l6 383/2016. (X11.2.)
Kormanyrendelet (a tovabbiakban Korm.rendelet) 52. § (1) bekezdése (tovabbiakban: Korm. rendelet),
valamint a 71/2015. (lll. 30.) sz. Korm. rendelet 28 § (1) bekezdése, illetékességét a Korm.rendelet 3. §
(2) bekezdése, tovabba az altalanos kézigazgatasi rendtartasrol sz6lo6 2016. évi CL. térvény 16. § (1)
bekezdése hatarozza meg.”


https://portal.nebih.gov.hu/fasitas

A szakkérdés vizsgalata alapjan a rendelkezd rész 3.2.1 — 3.2.4 pontjaiban irtam el6 engedélyezési
feltételt talajvédelmi szempontbdl.

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Foosztaly Foldhivatal Osztaly 4. 15.642/2/2025.
Ugyiratszamu szakkérdés vizsgalatat az alabbiak szerint indokolta:

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Fbéosztaly Hulladékgazdalkodasi Osztalya a VE/30/05699/2025. ligyiratszamu ,Az Inter-Tefu Kit.
Siimeg, 0152/2 hrsz. alatti telephelyen térténé épitési-bontasi hulladék hasznositasi tevékenységének
elbézetes vizsgalati dokumentacidja” targyaban el6zetes vizsgalati eljaras keretében szakkérdés
vizsgalatat kérte a Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly Féldhivatali Osztalya 4.
Szamu szervezeti eqységetol.

A rendelkezésre allo iratanyag vizsgalata soran az ingatlaniigyi hatésag az alabbiakat allapitotta meg:

A dokumentacié alapjan a tervezett beruhazas célia nem veszélyes hulladékok hasznositasa,
szervetlen anyagok feltltés formdjaban térténé visszanyerése. A szomszédos dolomitbanyabol
szarmazé hulladéknak mindsiil6 kéves foldet (meddd) a terlilet feltbltésére felhasznalja, mellyel a
telephelyen egy tajba illeszkedd eredeti terepszintet kivan kialakitani a tertilet tulajdonosa részére.

Az INTER-TEFU Kft. a Simeg Kkiilteriilet 0152/2 helyrajzi szam alatti ingatlanon épitési-bontasi
hulladékok djrahasznositasat szeretné végezni feltbltéssel térténé hasznositasi tevékenység
formajaban. A feltéltés soran ezen ingatlan terepviszonyait rendezné ugy, hogy egységes felszint
kapjon. A feltéltésnél a hulladéknak minésil6 anyagok hasznalataval — melyek a teherhordé feliilet
kialakitasara éppugy alkalmasak — mas nyersanyagokat valt ki a Kft. tevékenységével, teljesitve ezaltal
a korforgasos gazdasag célkitlizéseit. A telephelyre beszallitott épitési-bontasi hulladékok mérlegelés
utan leboritasra kertilnek a feltdltendé teriiletre, ahol a hulladék rakodb6gép segitségével egyengetésre
keriil. A hasznositasi miivelet: R5b - Szervetlen anyagok feltéltés formajaban térténd visszanyerése. A
hasznositas helyszinére csak ,tiszta”, szennyezédésmentes frakciok keriilnek, melyek nem
rendelkeznek sem veszélyes Osszetevbvel, alapanyagukat tekintve pedig megegyeznek a
természetes anyagokkal.

A rendelkezésre allo iratok vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy a beruhadzas terméféldet is
érint. Az érintett term6fold a Stiimeg kiiltertileti 0152/2 helyrajzi szamu, 4-es minéségi osztalyu, fasitott
tertilet mivelési agu ingatlan, mely korabban miivelés alol kivett ,anyagbanya” megnevezéssel szerepelt
az ingatlan-nyilvantartasban, majd a banyaszati tevékenység felhagyasaval spontan szukcesszio
hatasara fasszartiak megjelenését kdvetben beerdbsédés kezdbdott. Ennek hatasara 2016. évben
miivelési ag valtozas atvezetésével fasitott teriiletté mindsitették az ingatlant, mely ezutan mezé-, illetve
erdbégazdasagi miivelésre alkalmasséa valt, melynek - a rendelkezésre allo, nem mérlegelésen alapuld
ingatlan-nyilvantartasi adatok (térzskényv) alapjan - kataszteri tiszta jévedelmi értéke a kbzségi atlag
alatt helyezkedik el, azaz jelenleg a Simeg kilteriileti 0152/2 helyrajzi szamu ingatlan atlagosnal
gyengébb minéségii terméféld.

Amennyiben ezen fbldrészleten a beruhazas terméfold igénybevétel torténik, sziikséges terméféld
végleges mas célu hasznositasi engedély megszerzése a beruhazas megkezdése el6tt.

A termdfold védelmérdl sz6l6 2007. évi CXXIX. térvény (tovabbiakban: Tfvt.) 8. § (1) bekezdése szerint:
,Ha az ingatlaniigyi hatésag mas hatdésagok engedélyezési eljarasaiban foldvédelmi szakhatésagként
miikédik kbzre, a termdfold védelmének érvényesitése érdekében érvényre kell juttatni, hogy az
engedélyezeési eljaras ala esé tevékenyseg végzése, létesitmény elhelyezése, jogosultsag gyakorlasa
lehet6ség szerint a gyengébb minéségii terméfoldeken, a leheté legkisebb mértékii termo6fold
igénybevételével torténjen.”



A terméféldet az ingatlaniigyi hatésag engedélyével lehet mas célra hasznositani. A Tfvt. 11. § (1)
bekezdése elbirja, hogy: ,Terméfbldet mas célra csak kivételesen — els6sorban a gyengébb minéségii
term6fold igénybevételével — lehet felhasznalni.”

(2) Az é&tlagosnél jobb minéségii terméféldet méas célra hasznositani csak idélegesen, illetve
helyhez kotott igénybevétel céljabol lehet. A terméfoldnek hulladéklerakd céljara térténd
igénybevétele esetén a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi kévetelmények betartasa mellett,
mezbgazdasagi mivelésre alkalmatlan vagy atlagosnal gyengébb min8ségli termdéféld mas célu
hasznositasa engedélyezhetd. A nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli kbzlekedési
infrastruktura-beruhazas és a kiemelt kbzlekedési infrastruktura-beruhazassal 06sszefliggé kiemelt
jelentéségli (igy esetében az atlagosnal jobb minbdségli termdféld végleges mas céli hasznositasa is
engedélyezhetd, ha annak megvalésitasa mas jogszabaly rendelkezéseire figyelemmel mas helyen vagy
mas nyomvonalon nem lehetséges.

(4) Az igénybevételt az indokolt sziikségletnek megfelel6 legkisebb teriiletre kell korlatozni.

(5) A termdfold igénybevétel mértékének a ténylegesen felmeriilé sziikséglethez kell igazodni. A mas
célu hasznositas csak akkor engedélyezhetb, ha a kérelemben megjelblt teriilet részletesen
alatamasztott, konkrét és tényleges igényen alapul. A termdéféld mas célu hasznositasa nem
engedélyezhetd jovibeli vagy bizonytalan varakozason alapulé igény alapjan.

A Tivt. 16. § (1) bekezdése szerint terméféld engedély nélkiili mas céli hasznositasanak minésiil, ha

a) a mas célu hasznositads megkezdésekor az engedélyezés még nem tértént meg, vagy

b) az igénybevevd az engedély elbirasaitdl eltér6en hasznositia mas célra a termdéfoldet.

A Tivt. 48. § (1) bekezdése elbirja, hogy: ,, Term&féldén hulladékot lerakni, tarolni tilos.”

Mindezekre tekintettel az ingatlaniigyi hatésag a termdéféld mennyiségi védelmének szempontjabdl a
rendelkez6 rész szerinti elGirasokat tette.

A beruhazas soran a hatasteriilettel érintett term6foldek megfelel6 mezégazdasagi hasznositasat
akadalyozni nem lehet.

A szakkérdésre vonatkozé nyilatkozat kiadasat a kbrnyezetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat
ellaté szervek kijelélésérdl szolo 624/2022. (Xll. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 8. pont irja eld.”

A szakkérdés vizsgalata alapjan a rendelkezé rész 3.3.1 — 3.3.4 pontjaiban irtam el6 engedélyezési
feltételt terméféld mennyiség védelmi szempontbdl.

Vizlgyi és vizvédelmi szempontjabdl:

A févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikbdési szabalyzatardl sz6l6 15/2024. (V1.
28.) KTM utasitas 24. § (1)-(2) bekezdésében és a viziigyi igazgatasi és a vizligyi, valamint a vizvédelmi
hatésagi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl sz6ld 223/2014. (1X.4.) Korm. rendelet 10. § (1)
bekezdésében és 2. szamu mellékletében foglaltak, valamint a Korm.rendelet 11. § (1) bekezdése
alapjan VE/30/05699-13/2025. (gyiratszamon megkerestem a Fejér Varmegyei Kormanyhivatalt a
Korm.rendelet 3. mellékletének 8. tablazat 2. és 3. pontjaban meghatarozott szakkérdések vizsgalata
ugyében.

A Fejér Varmegyei Kormanyhivatal 30407/5280-1/2025.alt. szamu szakkérdés vizsgalatanak
rendelkezd részét a 3.4 pontban szerepeltettem.

A szakkérdés vizsgalata soran tett megallapitasait a Fejér Varmegyei Kormanyhivatal az alabbiak szerint
indokolta:

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly a VE/30/05699-34/2025. szamon a kbrnyezetvédelmi hatbsaqgi és igazgatasi feladatokat ellaté

szervek kijelblésérdl szol6 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 8. melléklet 2. és 3. pontjaiban
meghatarozott szakkérdés vizsgalatat kérte Simeg, 0152/2 hrsz. alatti telephelyen végezni kivant



hulladékgazdalkodasi tevékenység (telephelyen t6rténé nem veszélyes épitési-bontasi hulladék
hasznositas) engedélyezése

targyaban.

A benyujtott dokumentacio, és a rendelkezéslinkre all6 adatok alapjéan az alabbiakat allapitottam meg:

A tervezett tevékenység keretében a Kérelmezé sajat tevékenysegbdl, illetve mas cégek épitésbil,
bontasbol, mélyépitésbbl szarmazoé hulladékait hasznalja fel a teriilet feltbltésére mellyel a telephelyen
egy egyenes szintet kivan kialakitani.

A telephelyre beszallitott épitési-bontasi hulladékok mérlegelés utan leboritasra keriilnek a feltéltend6
tertiletre, ahol a hulladék rakod6gép segitségeével egyengetésre Kerdil.

A hasznositasi miivelet: R5b - Szervetlen anyagok feltéltés formajaban térténd visszanyerése.

A hasznositas helyszinére csak tiszta”, szennyezdédésmentes frakciok kerilnek, melyek nem
rendelkeznek veszélyes Osszetevével, alapanyagukat tekintve pedig megegyeznek a természetes
anyagokkal.

A szociélis vizellatasa a tervezéssel érintett ingatlannak, palackos vizzel tervezik az ivovizigényt
kielégiteni. A nem veszélyes hulladékhasznositasi tevékenységnek technolbgiai vizigénye nincs.

A szomszéd dolomitbanyaban biztositott a dolgozék WC hasznalati és kézmosasi lehetésége.

A tervezett nem veszélyes hulladék feltéltési tevekénység végzése nem jar technoldgiai
szennyvizkibocsatassal.

Felszini viz igénybevételére nem Kerlil sor, a csapadékviz a vizgydjtSteriiletre kerdil.

A telephely kbzvetlen kbrnyezetében élbvizfolyasok, allévizek nincsenek.

A felszin alatti vizek védelmérél szolo 219/2004. (VII.21.) Korm. rendelet (tovabbiakban: faviR) 7. § (4)
bekezdésén alapuld 1:100 000-es méretaranyu érzékenységi térkép alapjan a teriilet szennyezbdés-
érzékenységi besorolasa a felszin alatti viz allapota szempontjabdl: ,fokozottan érzékeny ” (1a) teriilet
besorolasu.

A tevékenységgel érintett teriilet lizemeld, illetve taviati ivovizbazis elézetesen lehatarolt, illetve hatosagi
hatarozatban kijel6lt hidrogeolégiai véddidomaba nem metsz bele, kijellt védéteriiletet nem érint.

A tevékenység nem lesz hatassal az arviz és jég levonulasara.

A vizligyi és vizvédelmi szakkérdést a kérnyezetvédelmi hatdésagi és igazgatasi feladatokat ellato

szervek kijelblésérél szolo 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 8. melléklet 2. és 3. pontjai alapjan
vizsgaltam.

A hulladékgazdalkodasi tevékenység normal lizemi kériilmények kbzétt a felszini és felszin alatti vizeket
nem veszélyezteti, vizbazisra, a vizek lefolyasara gyakorolt hatasa nincs.

A vizvédelmi elbirdsok jogalapja a faviR. 8-11.§, és a 19. §-a, a felszini vizek mindsége védelmének
szabalyairdl szolo6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet (tovabbiakban: FvR.) 4-8. §-ai, , a kbrnyezet
védelmének é&ltalanos szabalyairdl szo6l6 1995. évi Llll. tv. 6.-8., 18. §-a, valamint az egyes
hulladékgazdalkodasi létesitmények kialakitasanak és (lizemeltetésének szabalyairdl szolé 246/2014.
(IX. 29.) Korm. rendelet 18. § (1) bekezdése.”

A hulladékképzbdés megelbzését szolgald intézkedések, a hulladékkezelésre vonatkozé jogszabalyi

kdvetelmények teljesitése szempontjabdl tett megallapitasok:

A Korm. rendelet 3. melléklet 17. soraban nevesitett, a hulladékkezelésre vonatkozé jogszabalyi
kovetelmények teljesitésilésének vizsgalata soran a rendelkezésemre allé adatok alapjan az alabbiakat
allapitottam meg:

Létesités:
A tervezett tevékenység soran Uj létesitmény nem kerdl kialakitasara.
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Uzemelés:

A telephelyre kizarélag hasznositasra alkalmas hulladékok kertilnek beszallitasra hasznositas céljabal.
Masodlagos hulladék (fém, fa mianyag) keletkezés kis mennyiségben varhaté a beszallitott hulladék
szemrevételezéssel torténd ellenérzése soran. A keletkezett masodlagos hulladékokat munkahelyi
gyljtéhelyen kivanjak gydjteni, az adott hulladékra hulladékgazdalkodasi engedéllyel rendelkezé
szervezetnek tortén6 atadasig.

A hulladék hasznositasi tevékenység soran keletkezé egyéb telepulési hulladékot a telephelyen gyijté
edényzetben fogjak gydjteni, mely hulladékot hulladékgazdalkodasi kbzszolgaltatasi résztevékenység
keretében szallitanak el a telephelyrél.

Felhagyas:
Felhagyas soran bontasi munkalatokkal nem kell szamolni, hulladék keletkezése nem varhaté.

A hulladékrél sz6l6 2012. évi CLXXXV. térvény (a tovabbiakban: Ht.) 62. § (1) bekezdése alapjan a
tervezett hulladékgazdalkodasi tevékenység (hasznositas) kizardlag a hulladékgazdalkodasi hatésag
altal kiadott hulladékgazdalkodasi engedély alapjan végezhetd, melyr6l a 2.2 pontban adtam
tajékoztatast.

Targyi eljarasba az Akr. 55. § (1) bekezdése alapjan, az egyes kézérdeken alapulé kényszerits indok
alapjan eljar6 szakhatésagok kijeldlésérdl szolé 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése,
valamint 1. melléklet 9. tablazat 20. sora szerinti szakhatosagokat kell bevonni.

Fentiek alapjan VE/30/05699-14/2025. tgyiratszamon megkerestem a Siimegi Kézds Onkormanyzati
Hivatal Jegyz6jét, hogy a hataskorébe tartozé szakkérdésekre kiterjed6en, jogszabalyi elGirdsoknak
megfeleld allasfoglalasat kiildje meg.

A Siimegi Ko6zés Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje jelen hatarozat rendelkezé részének 4.0
pontjaban foglalt sum/7250-2/2025 iktatészamu szakhatdsagi allasfoglalasat az alabbiak szerint
indokolta:

A Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Fbéosztaly (8200 Veszprém, Jozsef Attila u. 36.) a VE/30/05699-14/2025 (igyiratszamu végzésével
kereste meg a Simegi K6z6s Onkormanyzati Hivatal Jegyz@jét a targyi épitési-bontasi hulladék
kiadasa céljabdl.

A csatolt PANNON OKO-RACIO Kérnyezetvédelmi Kft. (székhely: 9700 Szombathely, Szent Flérian krt.
2. 1. em. 30.) éltal készitett POR-58-1/2025 tervszami elézetes vizsgélati dokumentacio szerint a
tervezett tevékenység a Siimeg Kkliltertilet 0152/2 hrsz-i magantulajdonban Iévé fasitott teriilet miivelési
agu, természetben az egykori bauxitbanya tertiletét érinti.

Az &ltalanos kézigazgatési rendtartasrol szolé 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 55.§ (1)
bekezdése értelmében: , TOrvény vagy a szakhatdésagok kijelblésérdl sz6l6 kormanyrendelet k6zérdeken
alapulo kényszerité indok alapjan az tigyben érdemi dbntésre jogosult hatésag szamara elbirhatja, hogy
az oft meghatarozott szakkérdésben és hataridbben mas hatésag (a tovabbiakban: szakhatésag)
kotelezé allasfoglalasat kell beszereznie.”

Az egyes kb6zérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljar6 szakhatésagok kijelblésérdl szolo
531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tabla 20. pontja alapjan az elbzetes vizsgalati,
kérnyezeti hatasvizsgalati eljarasokban minden esetben a teleplilési 6nkormanyzat jegyzdjének
Szakhatésagi allasfoglalasat kell beszerezni, a telepiilésrendezési tervben, és a helyi épitési
szabéalyzatban meghatéarozott elbirdsok érvényesiilése szakkérdésének targykérében.

Siimeg Véaros Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a 15/2019. (XI. 28.) 6nkormanyzati rendeltet alkotta
meg a telepiilés Helyi Epitési Szabalyzatarél szél6 10/2006. (IX. 08.) énkorményzati rendelete
(tovabbiakban: HESZ) egyes rendelkezéseinek hatalyon kiviil helyezésérol.
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A médositott HESZ szerint az érintett ingatlanra vonatkoz6 szabélyozas hatélyét vesztette.

A teleplilésrendezési és épitési kbvetelmények alapszabalyzatarél szolo 280/2024. (1X.30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: TEKA) 1. § (5) bekezdése szerint:

~Ha egy adott, mar beépitett vagy részben beépitett teriiletre vonatkozéan nincs hatalyban helyi épitési
szabalyzat — vagy ha a helyi épitési szabalyzat a magyar épitészetrél szo6l6 térvény (a tovabbiakban:
Méptv.) végrehajtasara kiadott kormanyrendeletben meghatarozott kételezé tartalmi elemeket nem
tartalmazza teljeskériien —, az (1) bekezdés szerinti tevékenységet végezni csak a Méptv. kialakult
allapothoz valé illeszkedésre vonatkozo — telekalakitas esetén az egyes foldiigyi eljarasok részletes
Szabalyairdl szol6 korméanyrendelet telekalakitasra vonatkozo — szabalyainak figyelembevételével lehet.”

A kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl szo6l6 1995. évi LIll. térvény (1X.30.) 6.§ (2) bekezdése
szerint:

A __kbrnyezethasznalatot az elbvigyazatossag elvének figyelembevételével, a kbrnyezeti elemek
kiméletével, takarékos hasznalataval, tovabba a hulladékképzbdés csékkentésével,_a természetes és az
elballitott anyagok visszaforgatasara és ujrafelhasznalasara térekedve kell végezni.”

A hasznositani kivant hulladék a hulladékjegyzékrél szolo 72/2013. (VIII.27.) VM rendelet szerint a 2.
melléklet, A hulladékjegyzék fécsoportjai, alcsoportjai és az egyes hulladéktipusok kéziil a: 17 05 04 fold
és kévek, amelyek kiilbnbéznek a 17 05 03-t4l,, illetve a

17 05 06 kotrasi meddéd, amely kiilbnbézik a 17 05 05-t61
azonosité kédu és megnevezésli épitési-bontasi hulladékok tipusaba sorolandok.

Targyi épitési-bontasi hulladék hasznositasi tevékenységével érintett teriilet a helyi jelentésegii védett
természeti teriiletté nyilvanitasroél szolé Siimeg Véaros Onkormanyzat KépviselS-testiiletének 5/2025.
(11.24.) 6nkormanyzati rendeletéhez tartozé 1. melléklete szerint nem tartozik a helyi jelentéségii védett
természeti tertiletek kézé.

Az elb6zetes vizsgalati dokumentacié alapjan a tervezett épitési-bontasi hulladékhasznositasi
tevékenység a kérnyezetre, emberi egészségre — a munka-, kérnyezet-, tlizvédelmi elGirasok betartasa
mellett — veszélyt nem jelent, jelentés kbrnyezeti hatast nem okoz.

A fent leirtak alapjan az INTER-TEFU Kift. (székhely: 8900 Zalaegerszeg, Zrinyi M. u. 95.) megbizasabol
a PANNON OKO-RACIO Kérnyezetvédelmi Kft. (székhely: 9700 Szombathely, Szent Flérian krt. 2. |.
em. 30.) altal készitett Az INTER-TEFU Kft. Simeg 0152/2 hrsz. alatti telephelyen térténé épitési-
bontasi hulladék hasznositéasi tevékenységének elézetes vizsgalati dokumentacioja (tervszam: POR-58-
1/2025.) megnevezésii dokumentum nem ellentétes Siimeg Varos Onkormanyzata Képvisel6-
testiiletének a telepiilés Helyi Epitési Szabalyzatéardl sz6l6 10/2006. (IX. 08.) szamu rendeletével, ezért a
Szakhatosagi allasfoglalas kiadasanak nincs akadalya.

Fentiekre tekintettel a rendelkez6 részben foglaltak szerint déntéttem. Déntésemet a hivatkozott
Jjogszabalyhelyek alapjan hoztam.

Az 6nallé fellebbezést az Akr. 116. § (3) bekezdése alapjan zértam ki. A jogorvoslat lehet6ségérél az
Akr. 112. §-ara figyelemmel adtam tajékoztatast.

Hataskérémet az egyes kb6zérdeken alapuld kényszerit6 indok alapjan eljaro szakhatésagok kijelblésérél
sz0I6 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tabla 20. pontja, illetékességemet Magyarorszag
helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 81. § (3) bekezdés a) pontja allapitia meg.”

A tervezett tevékenység kornyezeti elemekre gyakorolt hatasait vizsgalva az alabbiak allapithatok
meg:

Taj- és természetvédelmi szempontbol:

A telephely nem része orszagos jelentéségli védett természeti tertletnek, Natura 2000 kozOsségi
jelentéségll természet-megbrzési vagy kulénleges madarvédelmi teriiletet nem érint. A telken a
természet védelmérdl szold 1996. évi LIII. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 23. § (2) bekezdése szerinti ex-
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lege védett természeti értek, tovabba egyedi tajérték nem talalhaté. Az ingatlan Magyarorszag és egyes
kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérél szold 2018. évi CXXXIX. térvényben (a tovabbiakban:
MaTrT.) meghatarozott orszagos O6koldgiai halézat magterllet 6vezetéhez és kisebb részben a
pufferterilethez, valamint a fteriiletrendezési tervek készitésének és alkalmazasanak kiegészité
szabalyozasardl sz6l6 9/2019. (V1. 14.) MvM rendelettel meghatarozott tajképvédelmi tertilet dvezetéhez
tartozik, azonban a védelmi Ovezetek el6irasai a tervezett tevékenységet nem zarjdk ki, nem
korlatozzak.

Az ingatlanhoz legkozelebbi Natura 2000 terllet a délre, mintegy 1200 méterre fekvdé Uzsai-erdd
(HUBF20029), mig a legkbzelebbi orszagos jelentéségli védett természeti terliletek a Stimegi Fehér-
kdvek természetvédelmi teriilet (ENy, ~2100m), a Darvas-t6 lefejtett bauxitlencse természetvédelmi
teriilet (EK, ~2700m) és a Siimegi Mogyorés-domb természetvédelmi teriilet (DNy, ~2800m). A tervezett
tevékenység a védett és Natura 2000 teriletekre a foldrajzi tavolsag okan hatast varhatéan nem
gyakorol.

A tevékenységgel érinteni tervezett terlleten a védett és a fokozottan védett nbvény- és allatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok kérérél, valamint az Eurépai Kéz6sségben természetvédelmi szempontbdl
Jelentds névény- és allatfajok kbzzétételérdl sz6lo6 13/2001. (V. 9.) KOM rendeletben szerepld fajok vagy
azok él6helyének esetleges el6fordulasardol nem rendelkeztem adattal, igy az eljarasban a
természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijelblésérdl szolé6 625/2022. (XII.
30.) Kormanyrendelet (a tovabbiakban: Kormanyrendelet) 20. §-a alapjan VE/30/05699-19/2025.
Ugyiratszamu végzéssel adatkéréssel fordultam a Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésaghoz (a
tovabbiakban: Igazgatdsag), hogy adja meg allami alapfeladata keretében gydijtott adatait.

Az Igazgatosag 2729-2/2025. Ugyiratszamon tajékoztatott, hogy a Sumeg 0152/2 helyrajzi szamu
ingatlan tertletén, a jelenlegi informaciok szerint, nem rendelkezik védett és/vagy k6zdsségi jelentéségu
fajok egyedeirél el6forduldsi adattal. Az emlitett ingatlannal hataros ingatlanokon azonban tavaszi hérics
(Adonis vernalis) agarkosbor (Anacamptis morio) vorés vércse (Falca tinnunculus), egerészolyv (Buteo
buteo), darazsolyv (Pernis apivorus) és holld (Corvus corax) el6fordulasat rogzitették, melyek kozil a
tavaszi hérics és agarkorbor eléfordulasa tdmeges.

Az lgazgatésag szakmai allaspontja szerint a feltdlteni tervezett terllet potencidlis él6helye a
kérnyezetében tdmegesen el6éforduld védett természeti értékeknek, igy szlkségesnek tartja legalabb
egy vegetacios idészakon keresztll t6bb fajcsoportra kiterjedd felmérés elvégzését.

A benyujtott Dokumentacio élévilag-védelmi fejezete szerint az ingatlan novényzettipusa az
Altalanos Nemzeti ElShely-osztalyozasi Rendszer alapjan telepitett erdészeti Ultetvények és
szarmazékaik, S6 — Nem Gshonos fafajok spontan allomanyai. A szakértd szerint védett természeti érték
a feltdlteni tervezett vizsgalt terlleten nem fordul el6. A szakértdi adatszolgaltatas szerint a vizsgalt
Siimeg 0153/2 ingatlan D-i oldalan, az ingatlan és a 0151 hrsz.-u Ut k6z6tt huzédd Sumeg 0153/3 hrsz.-
U ingatlan természetes allapotu, néhany kisebb &shonos fafaju facsoporttal és bordkas cserjefolttal
megszakitott zart dolomit sziklagyep, melyben a gyep karakterfajai mellett védett fajok is eléfordulnak,
melyek meg6rzésére a Dokumentacio tesz is javaslatokat.

A Dokumentaciobdl azonban nem allapithatd meg, hogy a szakértd a feltdltéssel érinteni tervezett
terlleten mikor, hany alkalommal, mely idépontokban végzett terepi felméréseket, melyek igazoljak azon
megallapitasat, hogy ott védett természeti értékek egyaltalan nem fordulnak elé.

Tekintettel arra, hogy az Igazgatésag allami szervezetként, alapfeladata részeként végez
természetvédelmi kutatasi és él6hely-vizsgalati feladatokat szakmai hozzaértését, szaktudasat a
Kormanyhivatal az eljarasban elfogadta. A terllet az orszagos 6kolégiai halézat magteriletéhez tartozik,
maga a MaTrT. 4. §-a is régziti, hogy az 6koldgiai halézat magterilete olyan orszagos dvezet, amelybe
olyan természetes vagy természetkodzeli él6helyek tartoznak, amelyek az adott terlletre jellemzé
természetes élévilag fennmaradasat és életkérilményeit hosszu tavon biztositani képesek, és tobb
védett vagy kozossegi jelentéségi fajnak adnak otthont.
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A Tvt. 42.§ (1) és (2) bekezdései szerint tilos a védett novényfajok egyedeinek veszélyeztetése,
engedély nélklli elpusztitasa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa. Gondoskodni kell a
védett ndvény- és allatfajok, tarsulasok fennmaradasahoz szikséges természeti feltételek, igy tébbek
kozott a talajviszonyok, vizhaztartas megdrzéseérél.

A Tvt. 43. § (1) bekezdése alapjan tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, karositasa, kinzasa,
elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, él6-, taplalkozé-,
kolté-, pihend- vagy buvéhelyeinek lerombolasa, karositasa.

A Tvt. 8. § (1) és 17. § (1) bekezdése szerint a vadon él6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai,
eletkdzosségei megbrzését éldhelyiik védelmével egyitt kell biztositani. a vadon él6 szervezetek
éléhelyeinek, azok bioldgiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a természeti
értékek és terlletek kiméletével kell végezni.

A Tvt. 4. § e) pontja alapjan védett természeti érték (természetvédelmi érték) torvény vagy mas
jogszabaly altal védetté, fokozottan védetté nyilvanitott — kiemelt természetvédelmi oltalomban részesulé
— él6 szervezet egyede, fejlédési alakja, szakasza, annak szarmazéka, illetbleg az él6 szervezetek
életkdzdssegei, tovabba barlang, asvany, asvanytarsulas, 6smaradvany;

A Tvt. 2. § (2) bekezdése alapjan a természetvédelem feladata, hogy a védett természeti értékek és a
védett természeti teriiletek karosodasat megelézze, elharitsa, a bekdvetkezett karosodasat
csOkkentse vagy megsziintesse; a védett természeti értékeket és a védett természeti teriileteket a
jelen és a jovo nemzedék szamara megdrizze, azokat sziikség szerint helyreallitsa, fenntartasukat,
fejlédésuket biztositsa.

Figyelembe véve a természetvédelmi kezel§ adatszolgaltatasat, az okologiai halézat magteruletének
kijelolési szempontjait és a Dokumentacid éldvilag-védelmi fejezetében foglaltakat nem zarhaté ki
annak esélye, hogy a feltoltéssel érinteni tervezett teriiletrészen is el6fordulnak védett fajok
egyedei, azaz védett természeti értékek, melyek el6zetes felmérése és megdévasa mindenképpen
sziikséges a sziikségszeriien megsemmisitésiikkel jaré inert hulladékkal valo feltoltés
engedélyezhetéségéhez.

Tajképvédelmi szempontbdl a tervezett tevékenységgel szemben jelentés kornyezeti hatds nem
varhaté. A terileten egyedi tajértékek nem fordulnak eld, a tajképvédelmi teriileti 6vezeti érintettség a
feltdltést nem korlatozza, a Tvt. 7. § (2) bekezdésének f) pontja eld is irja, hogy a tdj jellegének
megfeleléen rendezni kell a felszini tajsebeket. Erre a tervezett feltdltés és az azt szikségszerien
kovetd humuszterités, termétalaj kialakitas és novénytelepités alkalmas eszkdz is lehet, azonban e
tevékenység nem jarhat egyitt az esetlegesen meglévé védett természeti értékek elpusztitasaval. A Tvt.
altalanos tajvédelmi fejezetének 7. § (2) bekezdésének c) pontja is rogziti, hogy a teriletfelhasznalas, a
hasznalat soran kiemelt figyelmet kell forditani a természeti értékek és rendszerek, a tajképi
adottsagok és az egyedi tajértékek megorzésére.

Osszességében, a megkiildott dokumentécié és a rendelkezésre all6 adatok alapjan a létesités és az
lizemelés hatasait egyiitt vizsgalva megallapithaté, hogy a tevékenység a tajvédelmi szempontoknak
megfelel, természetvédelmi szempontb6l azonban jelentds kornyezeti hatas varhato, igy
hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa indokolt.

Az R. 5. § (2) bekezdésének aa) pontjara tekintettel, az R. 6. szamu melléklet 4. ac) — af) pontjaiban
foglaltak alapjan a 2.1 pontban rendelkeztem arrél, hogy a kérnyezeti hatastanulmanyban az altalanos
tartalmi kdvetelményeken tul legalabb egy teljes vegetacios idészakra vonatkozd, természetvédelmi
szakértdi altal elvégzett botanikai és zooldgiai felmérés sziikséges.

Zaj- és rezgés elleni védelem szempontjabol:
A telephelytdl D-i iranyba a Siimeg VI. - dolomit védnev(i banya talalhato. A telephelytél a tébbi iranyban
mezégazdasagi terlletek talalhatdak.
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A legkdzelebbi védendd épllet a telephelytdl D-i iranyban fekvé a Simeg 0149/5 hrsz. alatti lakéhaz
falusias lakoterllet (Lf) Ovezeti besorolasu terlleten helyezkedik el kb. 670 m-re déli iranyban talalhato a
feltdltési tertlet hataratol.

Létesités:

A Dokumentacié szerint a telephelyen uj épllet, épitmény épitésére nem kertl sor.

Uzemelés:

A telephely zajforrasai: 1 db MR 130 Z EVO 2 téroberendezés, 1 db Caterpillar 336 forgo kotro, 2 db 4
tengelyes billendplatds teherauto.

Munkavégzés csak nappali id6szakban torténik 1 miszakban 6-16 6ra kozott, éjszakai munkavégzés
nem tervezett.

A Dokumentacié alapjan, a védendd ingatlanok tekintetében a telephely tevékenységébdl addédéd
zajterhelés mértéke varhatéan alatta marad a zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasarol
sz06lo 27/2008 (XIl. 3.) KvWWM-EUM egyittes rendelet (a tovabbiakban: Zaj.hat.R.) 1. szamu melléklete
szerint vonatkozo zajterhelési hatarértékeknek.

A Dokumentacioban a kérnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabalyairdl szol6 284/2007. (X.
29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: ZajR.). 6. § (1) bekezdés e) pontja alapjan meghatarozasra kertilt a
telephely zajvédelmi szempontu hatasterllete, ami 326 m. A meghatarozott zajvédelmi hatastertlet
védendd teruletet/épuletet nem érint, ezért zajkibocsatasi hatarérték megallapitasa nem szikséges.
Szallitas:

Az anyagok atszdllitdsa mindéssze a Sumeg 0151 hrsz.-u ,kivett sajat hasznalatu ut’-at érinti majd.
Lakott teruletet nem érint az dtvonal.

A feltoltéshez kisebb részt a Colas Hungaria Zrt. janoshazi telepérél szallitananak be hulladékot. Ennek
varhaté mennyisége évi kb. 1000 tonna.

A tervezett tevékenység a telephelyre torténd teherszallitdas ndvekedésével jar majd. A napi 15 db
teherautonyi beszallitast feltételez, mely 30 elhaladast jelent az érintett utvonalakon.

A Dokumentacié akusztikai szamitasai szerint a szallitdssal érintett Utszakaszok esetében a
hulladékgazdalkodasi tevékenységhez kapcsolédd gépjarmivek forgalmabdl szarmazéd jarulékos
zajterhelés valtozas nem éri el a 3 dB-t, ezért a ZajR. 7 §-a szerinti szallitasi hatastertlet kijel6lése nem
szlkséges.

Felhagyas:
A tevékenység felhagyasaval a zajterhelések megsziinnek, mind a forgalmat, mind a tevékenységet
beleértve.

Zaj-és rezgésvédelmi szempontbdl a telephelyen a tervezett tevékenység kapcsan kizaré ok nem
meriilt fel, a tervezett hulladékhasznositasi tevékenység jelentés koérnyezeti hatast varhatéan
nem okoz, igy kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem indokolt.

Levegdtisztasag-védelmi szempontbol:
Az érintett terllet a légszennyezettségi agglomeraciok és zonak kijelblésérdl szold 4/2002. (X.7.) KvwWM
rendelet szerint a 13. szamu légszennyezettségi zénahoz (,Az orszag tobbi terllete”) tartozik.

Az Engedélyes a telephelyen végezni kivant hulladékgazdalkodasi tevékenysége varhatéan 2025. év
masodik felében kezd6dik.

Létesités:
A Dokumentacio szerint a telephelyen kivitelezési munkalatokra nem kerul sor.
Uzemeltetés

A Dokumentacioban az el6zetes vizsgalat targyat képezd Simeg, 0152/2 hrsz.-u ingatlanon
hulladékhasznositasi tevékenységhez kapcsoléddan:
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- a szallitasi forgalom,

- a hulladék el6kezelés soran mikdédd munkagépek,: (1 db MR 130 Z EVO 2 téréberendezés, 1 db
Caterpillar 336 forgo kotrd, 2 db 4 tengelyes billen6platds teherauto),

- valamint a szallitott anyagok rakodasa és a tereprendezés révén varhato leveg6 terhelés.

A munkagépek és a szallitojarmivek dizelizeml motorjainak mikddésekor (kipufogd) gazok
keletkeznek, amelyeknek a légszennyezé komponensei a CO, NO,, SO, PM;, és kulénbdzd
szeénhidrogének.

Munkaveégzés napi 7 munkadraban torténik.
Bejelentés koteles 1égszennyezb forras (pont- vagy diffuz) nem létesll.

A Mdédositott Dokumentacidé szerint a a telephely déli irdnybdl is megkdzelitésre kerll a 7372-es
Keszthely-Simeg 6sszeko6té aton haladva,mely Simeg belvarosaban csatlakozik ra a korabbiakban
bemutatott 7319-Tapolca -Simeg 0Osszekdtd utra. A 84-Balatonederics -Sarvar-Sopron masodrendi
féuton dél felél érkezve, mely ugyancsak racsatlakozik a 7319-Tapolca -Simeg 0Osszekétd utra. A
korabbi +8 elhaladas helyett +30elhaladasa novekménnyel szamolnak. A forgalmi adatok ujraszamitasa
alapjan leveg6tisztasag-védelmi szempontbdl gyakorlatilag a beruhazas nem okoz jelentds
koérnyezetterhelést lakott terlleten.

A munkagépek és szallitojarmivek a beruhazas teruletén, illetve annak kozvetlen kdérnyezetében
elhanyagolhatd |égszennyezést okoznak. A bemutatott szamitasok szerint, az épitési teruleten a
foldmunkak soran a felvert szallé6 por (PMio), a levegd védelmérdl szold 306/2010 (XII. 23.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: Levr.) 2. § 12c. pontjaban talalhaté meghatarozasok kézul az ,,B” feltételre
(,az egyoras (PMi szallb por esetében esetében 24 oras) légszennyezettségi hatarérték 10%-anal
nagyobb varhato talajkézeli levegbterheltség-valtozas”) vonatkozéan alakul ki, a hulladék hasznositasi
tevékenység porszennyezési hatastertlete 22 m.

A munkagépek altal kibocsatott Nitrogén-oxidokra vonatkozé legnagyobb hatasterilet a Levr. 2. § 12c.

pontjaban taladlhaté meghatarozasok koézul ,A” feltételre vonatkozdan alakul ki és a gépek terlletétél
szamitott 14 m.

A D1 (terlleti) forras maximalis hatastavolsaga 10-38 m. Az egykori banya feltdltése részben a
szomszédos banyabdl kikerulé folddel, meddével valésulna meg.

A tevékenységhez legkozelebb elhelyezkedd teleplilés, és védendd objektum tavolsaga: Simeg 0149/1
hrsz. alatti lakéhaz kulterilet (Lf) dvezti besorolasu teruleten helyezkedik el. Légvonalban kb. 690 m.

A telephelyen lGzemel® gépek tevékenységébdl a diffuz por kibocsatasabdl szarmazé levegbtisztasag-
védelmi hatasteruleten elhelyezked6 ingatlanok és funkciojuk:

- 0152/2 — feltolteni tervezett telephelyen

- 0152/3 — legeld

- 0141/23 — kivett anyagbanya (banyatelek)

Felhagyas

A tevékenység felhagyasaval a telephelyhez vezeté forgalom és az anyagmozgatdé gépek mozgasa
megszuinik.

Havaria

Havaria szennyezés a rakodas soran eléforduld elszérédas, az épités alatti munkafolyamatokban részt
vevé munkagépek, szallitojarmivek balesete esetén johet Iétre. Osszességében megallapithato, hogy
jelentds légszennyez&anyag kibocsatassal jaré havaria esemény bekdvetkezése a technoldgiai
eléirasok betartdsa mellett nem varhaté.

Levegétisztasag-védelmi szempontbél a telephelyen tervezett tevékenység kapcsan kizaré ok
nem merilt fel, a tervezett beruhazas jelentés kornyezeti hatast varhatéan nem okoz, igy
kornyezeti hatasvizsgalati eljaras lefolytatasa nem indokolt.
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Az éghajlatvédelmi szempontbol:

A Dokumentacié ,6.7 EA tevékenység klimara gyakorolt kdzvetlen hatdsa” ciml fejezetében
bemutatasra kerllt a tevékenység éghajlati érzékenysége és kitettsége, valamint az elébbiekb6l adédo
sérilékenység elemzése, a lehetséges hatasok kockazatértékelése, tovabba az adaptacios javaslatok.
A Kérelmez6 tevékenysége lveghazhatasiu gazok megkétését vagy novényzet altali elnyelését nem
eredményezi.

A Dokumentacié szerint a tervezett tevékenység érzékenysége a klimavaltozas legtdbb varhaté
hatasara alacsony.

Osszességében megallapithatd, hogy a tervezett beruhazas a villamarviz eléfordulasi gyakorisaganak
és intenzitdsanak ndvekedése szempontjabdl tekinthetd sérulékenynek.

Az éghaijlatvaltozas hatasait megcélzd beruhazasi intézkedések:

- megfeleld vizgazdalkodasra, a lezudul6 csapadék hatasainak védelmére (atereszek, elvezetések).

A klimavaltozas hatasainak csdkkentését szolgald megfelel6 adaptacids intézkedések alkalmazasa
jelentés mértékben enyhitheti a varhaté negativ hatasokat a tervezett beruhazasra vonatkozéan. A
tervezett beruhazas hatasa a klimavaltozasra — volumenébdél adéddan — varhatéan nem jelentés.

A rendelkezésre all6 adatok és dokumentumok, tovabba szakhatdésagi allasfoglalas és
onkormanyzati uigyféli nyilatkozat alapjan — az R. 5. § (2) bekezdés a) pontjanak megfeleléen az
elozetes vizsgalat eredményének és a R. 5. szami melléklet szempontrendszerének
figyelembevételével — 6sszefoglaléan megallapitottam, hogy a tervezett nem veszélyes hulladék
hasznositasi tevékenységbdél adodoan természetvédelmi szempontbdl jelentés kornyezeti hatas
feltételezhetd, ezért kornyezeti hatasvizsgalati eljarast kell lefolytatni, melyrél az 1.1 pontban
rendelkeztem. A kornyezeti hatastanulmanyban kiemelten vizsgalandé szempontokat a
rendelkezé rész 2.1 pontjaban hataroztam meg. Az R. 5. § (2) bekezdés a) pont aa) alpontja
szerint — a 6. szamu mellékletben foglaltak figyelembevételével — rogzitettem a kornyezeti
hatastanulmany tartalmi kévetelményeit.

A tervezett tevékenység megkezdése elétt beszerzendd engedélyekre vonatkozé tajékoztatast a
2.0 pont tartalmazza az R. 5. § (2) bekezdésének a) pont ac) alpontjara figyelemmel.

A hatarozat jogalapja a kbérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6ld 1995. évi LIIl. térvény (a
tovabbiakban: Kvt.) 71. § (1) a) pontja, illetve az R 3. § (1) bekezdésének ab) pontja.

Az R. 5. § (6) bekezdése értelmében jelen hatarozatot megkildém az érintett 6nkormanyzat jegyzéjének
(Stimegi Kéz6és Onkormanyzati Hivatal Jegyzéje), hogy a hatarozat kézhezvételét kdveté nyolcadik
napon gondoskodjon annak koézteriileten és a helyben szokasos médon valé kdzzétételérdl (5.0). A
jegyzb a hatarozat kdzhirré tételét kdvetd 6t napon belll tdjékoztatja a Kormanyhivatalt a kozhirré tétel
idépontjarol, helyérdl, valamint a hatarozatba vald betekintési lehet6ség maodjarol.

Az eljarasi koltség viselésérdl az Akr. 125. § (1) bekezdése, a 129. § (1) bekezdése és a 81. § (1)
bekezdése alapjan a rendelkezé rész 6.0 pontjaban rendelkeztem.

A kérnyezetvédelmi hatéséagi nyilvantartas vezetésének szabalyairol szélé 58/2019. (XII. 18.) AM
rendelet szerint jelen hatarozat hatdsagi nyilvantartasba vételérdl intézkedtem a hatarozat 7.0
pontjaban foglaltaknak megfeleléen.

Tovabba intézkedtem a hatdrozatnak a Kormanyhivatal hirdetétablajan térténd kifliggesztésérdl és
elektronikus tajékoztatasra szolgald honlapjan torténé kozhirré tételérél a Kvt. 71. § (3) bekezdése és az
Akr. 89. §-ban foglaltak alapjan.

Az lgyintézési hataridé leteltének napja: 2025. julius 10. Az Ugyintézést a jelen hatarozat kdzlése
iranti intézkedéssel lezartam, igy az Ugyintézési hataridét megtartottnak tekintem.

A hatarozat 8.0 pontban az alabbiakra figyelemmel ad tajékoztatast:
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A hatéarozat elleni fellebbezési jogot az Akr. 116. §-a, a Kvt. 71/A. § (1) bekezdése és a Khvr. 26/A. §-a
biztositja. A fellebbezésre vonatkozé tovabbi el6irasokrél az Akr. 82. §-a, 117-119. §-ai, valamint a
digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szolé 2023. évi CllI. tdérvény
19. § (1) bekezdése rendelkezik.
A jogorvoslati eljaras illetékérdl szélo tajekoztatas az illetékekrdl szolo torvény 29. § (2) bekezdésén,
valamint a 73. §-an alapul.
Az Akr. 55. § (4) bekezdése szerint a szakhatésag dontése az eljarast befejezd dontés elleni jogorvoslat
keretében tamadhatd meg.
Tajékoztatom, hogy amennyiben a kozléstél szamitott 15 napon belll nem terjeszt el6 fellebbezést,
akkor a fellebbezési hatarid6 leteltét kdvetd napon a dontés kilon értesités nélkil véglegessé valik.
A Kormanyhivatal hataskorét és illetékességét Kvt. 67 § (1) és (2) bekezdése és a Korm. rendelet 9. §
(2) bekezdése, illetékességét a Korm. rendelet 8/A. § (1) bekezdése és az Akr. 16. § (1) bekezdése
allapitja meg.
A kiadmanyozasi jog gyakorlasa a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és mikédési
Szabalyzatéarol szol6 15/2024. (VI. 28.) KTM utasitds és a Kormanyhivatal vezet6jének a kiadmanyozas
rendjérdél szolo 58/2024. (XI. 13.) utasitasa alapjan tortént.
Veszprém, elektronikus bélyegzé szerint
Takacs Szabolcs
féispan
nevében és megbizasabol:

Benczik Zsolt
féosztalyvezetd

Kapjak:
1. PANNON OKO-RACIO Kérnyezetvédelmi Kft. - hivatali kapun (adészam: 10663945)
2. INTER-TEFU Kft. - hivatali kapun (adészam: 14213834)
3. Sumeg Kdzség Onkormanyzati Hivatal (hivatali kapun: 342652147)
4. Fejér Varmegyei Kormanyhivatal Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi és Vizlugyi Hatdésagi Féosztaly Vizlgyi

és Vizvédelmi Osztaly (KER: KHIV FEK TIVHF)

Veszprém Megyei Kormanyhivatal Népegészségugyi Féosztaly — hivatali kapu
Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Agrartgyi Féosztaly -hivatali kapu
Veszprém Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali F6osztaly — hivatali kapu

8. lrattar

Véglegessé valas utan:
9. Hatésagi nyilvantartas

N o o
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